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1978, 22. kvétna, Praha. - Dopis Federalnimu shromazdéni,
Ceské a Slovenské narodni radé, Vyzkumnému Gstavu
penologickému a Sboru napravné vychovy CSR o podminkach vazby
a vykonu trestu odnéti svobody s navrhem na pfiznani zvlastniho
statutu pro politické vézné. Pfiloha: Pravidla vnitiniho poradku ve
véznici. (Dokument €. 16)

Mezin4rodni pakt o ob&anskych a politickych prévech, ktery pro CSSR
vstoupil v platnost dne 23. bfezna 1976, stanovi v ¢lanku 9 a 10 i nékteré
zasady, které se tykaji podminek vazby obvinénych osob a vykonu trestu
odnéti svobody. Tyto zasady - stejné jako ostatni ustanoveni paktu - jsou
z rozhodnuti nejvyssich organ( statni moci zavazné pro celou Cs.
spolecnost a je povinnosti nejen statu, ale i kazdého obcana, aby se jimi
Fidil. V této souvislosti povazujeme za spravné a nutné upozornit na to, ze
¢s. trestni fad (tj. zakon o trestnim fizeni soudnim) neni v souladu s
nékterymi ustanovenimi zminénych clankl paktu. Jesté zavaznéjsi je
skutecnost, Ze vykonem vazby a trestu odnéti svobody jsou ve velkém
rozsahu porusovana i dalSi ustanoveni pravniho rfadu, ktera podminky
tohoto vykonu uruji - zejména pFislusna ustanoveni Ustavy, trestniho
radu, trestniho zakona a zakona o vykonu trestu odnéti svobody. Chceme
timto dokumentem o vézenstvi poukazat na porusovani zakonu a lid-
skych prav' v této oblasti a zaroven navrhnout nékteré cesty, které by

"1 Obraz podminek vykonu vazby a vykonu trestu by nebyl Gplny, kdyby nezahrnoval i ty rysy,
které nelze postihnout pravnim rozborem (jehoz vysledkem je ndvrh na pravni Upravy). Vedle
poukazl na nedostate¢nosti pravnich no-rem a na jejich porusovani je tfeba kritizovat i dalsi jevy,
které jsou svou povahou spojeny s netctou k prirozené distojnosti lidské bytosti a které, jsouce
tézko postizitel-né pravnimi normami, souvisi s politickym a socialnim uspofadanim spolecnosti a s
danym stupném spolefenské-ho vyvoje. Nékteré z téchto jevl nelze oviem jednoznal-né chapat
jako kritiku soucasné politické moci; jsou spiSe kritikou soucasnych moznosti spolecnosti viibec a
spole-&enského civilizatniho stupné. Mnohdy nejsou ani ¢es-koslovenskym (vychodoevropskym)
specifikem. Jde napf¥. o tyto problémy, o nichZ se na$ dokument zminuje:



vedly k naprave.

1. Vazba

.Kazdy, kdo je zaten nebo zadrZzen na zakladé obvinéni z trestného
¢inu, musi byt neprodlené predveden pred soudce nebo jiného urednika,
ktery je zakonem zmocnén vykondvat soudcovskou pravomoc, a ma
pravo na trestni fizeniP> v pfimérené dobé nebo na propusténi. Neni
obecnym pravidlem, aby osoby cekajici na trestni fizeni byly drzeny ve
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vazbé.” (citovany pakt, ¢lanek 9, odst. 3). Podle Cs. trestniho fadu ,0 vazbé
rozhoduje soud, v pfipravném Fizeni prokurator” (8 68 trestniho fadu).

Pripravné fizeni trva obvykle nékolik mésicu (srv. § 71 trestniho radu) a

- nékteré prvky popisu zachazeni s obvinénymi ve vaz-bé a s odsouzenymi ve vykonu trestu;

- hodnoceni dozorcl a jejich mentalnich dispozic;

- poukazy na recidivu, ,trestni politiku” soudd a postpenitenciarni péci;

- popis nékterych podminek ve vykonu trestu (vojensky dril, dona3ecstvi, diferenciace v podobé
diskriminace a privilegii, vykon trestu mladistvych a téhotnych zen);

- pasdz o socialné dezintegrujicim vlivu vykonu trestu a poniZovani, o homosexualité,
sebepo3kozovani a narkomanii;

- pohled na socidlni skladbu odsouzenych.

I kdyz nemizeme predloZit navrhy na feSeni téchto problémd, soudime, Ze i ony jsou fesitelné,
jakkoli za sou€asného stavu rozvoje spolecnosti mlze jit jen o FeSeni ¢astecné nebo o pokusy o né.
Predpoklady ndpravy spatfujeme v Ucasti verejnosti - zvlasté odborné, ale nejen ji - na feseni téchto
problém; podminkou Ucasti je zdjem o tyto problémy a patficné znalosti. Soucasti téchto
predpokladl je svoboda slova a tisku, svoboda sdruzovani, svoboda védeckého badani a umélecké
tvorby.

Doufame, Ze urc€ita nesourodost dokumentu, ktera vznikla smiSenim poukazl na ,dobfe Fesitelné”
(Iépe: snadno formulovatelné) problémy - at'uz jejich FeSeni vaZzeme na pravni Upravy nebo zmény
politické a spoleCenské atmosféry a praxe - s poukazy na nedostatky, za néZz ma soucasna statni
moc jen hypotetickou odpovédnost, je vyrovnana plasti¢nosti a komplexnosti pohledu na ¢s.
vézenistvi, které napomahaji naSemu pdvodnimu a hlavnimu zadméru, jejZ vydanim dokumentu
sledujeme: zaujmout pro tento okruh otadzek vétsi pocet lidi.

% Z uvedeného plyne, Ze pakt rozumi trestnim fizenim fizeni pfed soudem. Podle ¢s. trestniho fadu
zalina trestni Fizeni jiz tehdy, kdy pfislusny organ vyda usneseni o zahajeni trestniho stihani, tedy
jiz kratce poté, co se o spachani trestného Cinu dozvédél. (Mlze zahdjit trestni stihdni nezndamého
pachatele nebo vznést obvinéni proti konkrétni osobé.) Trestni fizeni se déli na trestni stihani, které
kon¢i pravomocnym rozsudkem soudu, a na vykonavaci fizeni, kdy je napF. odsouzeny ve vykonu
trestu odnéti svobody. Trestni fizeni kondi, je-li pachatel odsouzen, zpravidla vykonanim trestu.
Trestni stihani ma rovnéz dvé Casti: pfipravné fizeni, které provadi vySetfovatel a prokurator, a
fizeni pfed soudem, které zacina podanim obZaloby prokuratora soudu. Vzhledem k tomu, Ze
citovany pakt je sou€asti ¢s. pravniho fadu a vzhledem k Ucelnosti jednotné terminologie
navrhujeme, aby v dalSich vydanich textu paktu bylo misto ,trestni fizeni” uvedeno ,fizeni pfed
soudem”, nebot pravé tento smysl z formulace citované ustanoveni paktu jednoznacné vyplyva.



jsou znamy pripady, kdy se i ve vazebnich kauzach protahuje vice nez
rok.? Po celou tuto dobu pfisludi rozhodnuti o vazbé& prokuratorovi, resp.
nadrizenému prokuratorovi. Prokurator ale neni ufednikem zmocnénym
zakonem k vykonu soudni pravomoci, nebot se takovym urednikem
rozumi ten, kdo je podle zakona ve své funkci nezavisly; to prokurator
podle &s. pravniho Fadu neni (viz napf. zakon o prokurature, ktery prfimo
stanovi podrizenost prokuratora nadfizenému prokuratorovi). Je pravda,
Ze o stiznosti proti rozhodnuti prokuratora o vazbé rozhoduje soud (8 146
a) trestniho fadu); Cini tak ale v neverejném zasedani, jehoz se vézen
neucastni (srv. s citovanym ustanovenim paktu ,....musi byt neprodlené
predveden...”). Navic prodluzuje-li vazbu generalni prokurator, nelze uz
jeho usneseni stiznosti napadnout (§ 141, odst. 2 trestniho fadu).* Trestni
rad také nestanovi horni hranici pro dobu trvani vazby, ktera by vymezila
prfimérenou dobu (srv. citované ustanoveni paktu), pfed jejimZ uplynutim
musi byt vézen propustén nebo postaven pred soud rozhodujici o jeho
viné a ktera by mu poskytla pravni zaruku.

Je tedy zfejmé, Ze rozpory mezi trestnim fadem a citovanym
usnesenim paktu Ize odstranit jen novelizaci trestniho fadu, ktery by mél
stanovit, Ze o vazbé bude nadale rozhodovat jen nezavisly soudce (soud)
nebo jiny urednik se soudcovskou pravomoci, jehoz nezavislost ve funkci
by byla zakonem zajisténa. Dale by mél stanovit horni hranici doby trvani
vazby.

* Napf. Ludék Pachman, Jan Tesaf a Rudolf Batték byli vzati do vazby v srpnu a zari 1969 a pfipravné
fizenivedené vazebné trvalo az do zafi 1970, kdy prokurator podal obZalobu u soudu a soud ji - podle
tehdejsi zakonné Upravy - prijal. (Véc byla, pokud jde o tyto osoby a Karla Kyncla, projedndvana u
soudu az v [été 1972, ovSem od Fijna 1970 do konce roku 1971 byli tfi shora jmenovani na svobodé;
dal3i osoby z této véci pFed soud postaveny nebyly, ackoliv trestni fizeni proti nim trva.) Vice nez rok
trvala vazba v pFipravném fizeni i u nékterych obvinénych v trestni véci proti ing. Petru Uhlovi a spol.
(od prosince 1969 do ledna 1971); témé&r¥ pll roku trvala dal3i jejich vazba, o niZ rozhodoval soud. Také
obvinéni, ktefi byli souzeni v Iété 1972 pro Udajné podvraceni republiky a pobufovaniv Praze, Brné a
Bratislavé, stravili ve vazbé prokuratora aZz osm mésicl. Dlouhotrvajici vazba je ¢asté i v pfipadech
obecné kriminality, zvla3té je-li ve véci mnoho obvinénych, obvinény se nepfiznava, je shromazdéno
malo dlkazl apod.

4 ProdlouZeni vazby je chapano jako ryze formalni zalezitost. Stava se, Ze ozndmeni o prodlouZeni
vazby je vézni doru¢eno s mési¢nim i v&tSim zpozdénim, a to zejména tehdy, skoncilo-li jiz
pfipravné fizeni a soud o vazbé dosud nerozhodl.



Za nedostatecné povazujeme také zakonné ustanoveni podle § 67
trestniho radu o divodech vazby, které jsou - v bodech sub b) a sub c) -
formulovany tak volné a nejasné, Ze pfi troSe slovni ekvilibristiky muze
prokurator zdGvodnit vazbu kohokoliv, kdo je trestné stihan. Navrhujeme
proto Upravu, ktera by stanovila, Ze divody sub b) resp. sub c) by mély byt
pouZity jen vU¢i tomu, kdo se prokazatelné pokusil mafrit vySetfovani i po
vzneseni obvinéni proti nému, resp. kdo po ném pokracoval v trestné
¢innosti. Obé strany - obvinény i vySetrovatel - by se Gcastnily dlkazniho
fizeni o dlvodech vazby (sub a, b i c) pfed soudem nebo nezavislym
urednikem se soudcovskou pravomoci.

Je pravda, e ani v Ceskoslovensku neni vazba obvinénych osob
pravidlem. Je ale - a trestni fad to umoznuje - jevem velmi castym.
Statistické udaje, které zverejnuje statni moc, neudavaji pocCty véznénych
osob ve vazbé; Ize vSak seri6zné odhadnout, Ze v poslednich letech tento
pocet kolisd mezi 5 a7 8 tisici vézni. Pri prlimérné délce vazby - vcetné
vazby v dobé fizeni prfed soudem - tfi mésice, to znamena, Ze rocné
projde vazbou 20 az 30 tisic osob. Znamena to také, Zze v poslednich letech
je vazba uvalovana na 50 aZ 75 % obvinénych z trestnych ¢in(, ktefi jsou
pozdéji pravomocné odsouzeni k nepodminénym trestim odnéti
svobody.” Toto vysoké a pravdépodobné zvy3ujici se procento vazebnich
pripadl je ovlivnéno vysokymi a zvySujicimi se tresty odnéti svobody.

Zvlastni zminky zasluhuje nezdkonna praxe organt SNB v pripadech
tzv. zajisténi a zadrzeni. Za urcitych okolnosti stanovenych zakonem o
SNB muUZe organ SNB zajistit aZz na 48 hodin rusitele verejného poradku;
dale pak podle trestniho radu muze vysetfovatel SNB vyjimecné zadrzet
ddvodné podezrelého z trestného cinu rovnéZz na 48 hodin a opét
vyjimecné ho muZe zadrZovat jako obvinéného z trestného Cinu po

s Pfi odhadu jsme posoudili vliv mnoha ¢initeld: jen malé procento vézi ve vazbé je stihdno pouze
za precin; néktefi obvinéni, ktefi jsou ve vazbé, jsou pozdéji odsouzeni jen k podminénym trestliim
odnéti svobody, jindy soud upusti od potrestani apod.; v priibéhu roku se néktefi vézni vraceji
podruhé. Vysli jsme pritom i z oficidlnich statistickych udajl (Statistickych rocenek), které udavaji,
Ze v poslednich letech je k nepodminénym trestim odnéti svobody ro¢né odsouzeno okolo 40 000
osob.



dalSich 48 hodin, nez prokurator rozhodne o vazbé. Téchto ustanoveni
byva Casto zneuZzivano: zajisStovani jsou nejen rusitelé verejného poradku,
ale kdokoliv;® vyjime€nost podminek pro zadrZeni podezielého a
obvinéného se nerespektuje a ze zakonné vyjimky se stava nezakonna
praxe; ustanoveni jsou porusovana i tim, ze do doby stanovené zakonem
se protipravné nepocita doba vyslechu, zajisténi delSi nez 24 hodiny se
neoznamuje pfibuznym atd.” Zajisténi a zadrZeni osob, které by mély byt
chranény zasadou presumpce neviny, se odbyva v tzv. celach
predbézného zadrzeni v nehygienickych a lidskou dUstojnost ponizujicich
podminkach.® Navrhujeme proto, aby ustanoveni o zajisténi bylo pro
svou neustavnost a pro nesnadnost spolecenské kontroly vykonu tohoto
opatreni bez nahrady zruSeno. Pokud jde o zadrZzeni podezfelého a
obvinéného, navrhujeme Upravu, ktera by zarucila respektovani
vyjimecnosti téchto opatfeni a kterd by umoznila jejich ucinnou verejnou
kontrolu; navrhujeme také, aby 48hodinové Ihlty byly podstatné
zkraceny.

Zakon sice stanovi, Ze ,na toho, jehoZ vinu pravomocnym rozsudkem
nevyslovil soud, nelze hledét, jako by byl vinen” (§ 2, odst. 2 trestniho
radu), a stanovi dale, Ze ve vazbé je obvinény podroben jen tém
omezenim, ktera jsou nutna (tj. nezbytna) k zabezpeceni uspésného
provedeni trestniho fizeni (8 360, odst. 2 trestniho Fadu). Stanovi také, ze
organy ¢inné v trestnim Fizeni museji pIné Setfit ob¢anska prava zarucena
Ustavou (8 2 odst. 4 trestniho radu). OvSem tato zdkonna ustanoveni se
systematickym zpUsobem porusuji. Dokladd to nasledujici popis
podminek vazby, jehoZ jednotlivé casti je mozno srovnavat s pravé
uvedenymi zakonnymi ustanovenimi trestniho radu:

s Napf. podle § 23 zdkona o SNB byly v roce 1977 zajistény desitky signatarl Charty 77 a jejich
stoupencd, i kdyz podminky zajisténi (odvadéni z byt a pracovist) vibec znéni tohoto ustanoveni
neodpovidaly (,kdo... rusi vefejny poradek...”).

7 Napt. Ivan Dejmal byl ve dnech 10.2.-14.2.1978 zadrZzovan tak, Ze po prvni 48hodinové |hité byl
znovu zadrzen v okamziku, kdy chtél vyjit z budovy SNB. Ani v pribéhu druhych 48 hodin nebyl vSak
obvinén.

*Viz fejeton Jaroslava Hutky Proces a reportaz Otky Bednarové Jak jsem Sla navstivit Klementa LukeSe.



Nejcastéji jeSté pred vzetim do vazby dochazi v oblasti obecné
kriminality ze strany orgdnd SNB k fyzickému tyrani podezielych osob,
zejména tehdy, je-li pachatel pfistizen pfi ¢inu (vykon télesného ,trestu”)
nebo odmita-li doznani a pfislusnik je prfesvédcen o jeho viné (forma
natlaku). Po vzneseni obvinéni se vySetfovatelé uchyluji k fyzickému
tyrani jen zcela vyjime¢né. ® ReZimem vazby je viak obvinény podroben
tolika omezenim, Ze nazor Casti véznu je ten, Ze podminky vykonu trestu
odnéti svobody, a to i ve II. a IIl. ndpravné vychovné skuping,' jsou
snesitelngjsi nez podminky vazby. Obvinéni jsou ve vazbé umistovani do
cel, které jsou celodenné uzamceny."' Pouze Ctyrikrat nebo pétkrat tydné
- nékdy i méné '~ jsou vyvadéni na 30 minut - nékdy i na krati dobu - na
dvorek, jehoZ plocha vétSinou nepresahuje 10 m2. Pouze jednou za 14

*Napf. Jifi Muller, ktery byl obvinén z tdajného podvraceni republiky a vzat do vazby v listopadu 1971,
byl vySetfovatelem StB fyzicky tyran pfi vyslechu. V pripadech vysetfovani politickych deliktd jde
zfejmé o vyjimecny pfipad. (Naznaky nasili se objevily pfi vyslechu Pavla Ryby, signatare Charty 77,
bé&hem jeho vyslechu podle § 19 zdkona o SNB na Chartu 77 v roce 1977.)

1 Vazba se vykonava ve véznicich ministerstva spravedInosti. V Ceskych zemich je véznic jedenact:
Liberec a Litoméfice pro SeveroCesky kraj, Ostrov n. Ohfi pro Zapadocesky (a Castecné pro
Severocesky) kraj, Plzen-Bory pro Zapadocesky kraj, Praha-Ruzyné (pfevazné vazba prokuratora) a
Praha-Pankréac (pfevazné vazba soudu) pro Prahu a Stfedocesky kraj, Ceské Budé&jovice pro Jihocesky
kraj, Hradec Kralové pro Vychodocesky kraj, Brno-Bohunice pro Jihomoravsky kraj a Olomouc a
Ostrava pro Severomoravsky kraj. Na Slovensku je pét véznic: Bratislava (Justi¢ni palac) a Leopoldov
pro Zapadoslovensky kraj, Banska Bystrica pro Stfedoslovensky kraj a KoSice a PreSov pro Vycho-
doslovensky kraj. Vykon trestu se vykondva v ndpravné vychovnych UGstavech (dale jen NVU)
Ministerstva spravedInosti, které jsou rozdéleny do tfi skupin: I. ndpravné vychovna skupina ma
mirngjsi rezim, do II. jsou zafazovani zejména odsouzeni, ktefi byli v poslednich deseti letech ve
vykonu trestu odnéti svobody pro imyslny trestny €in; nejpfisngjsi III. ndpravné vychovna skupina je
pro nebezpecné recidivisty (takto oznacené rozsudkem) a pachatele nékterych zvlast nebezpecnych
trestnych ¢in(i véetné nékterych trestnych ¢ind proti republice). NVU je v Eeskych zemich pFes dvacet
a az na Plzen-Bory a Prahu-Pankrac jsou umistény v jinych objektech nez véznice. Koncem r. 1975
bylo v CSSR celkem 45 véznic a NVU (bez pobocek).

" Napf. v Praze-Ruzyni pouze 6 m2; kde jsou umisténi dva, ale asto tézZ tfi vézni. V Brné-Bohunicich
jsou cely velmi Spatné vétratelné (plocha 8,5 m2, v cele 5 az 6 vézil). Kazda véznice ma ponékud
odli§né podminky, ale z&kladni omezeni jsou stejna. Jaroslav Sabata uvadi: ,Na prvni chodbé& v Brné-
Bohunicich v celach pro dva vézné bylo umisténo pét véznd. Cela se stavala vétsSim WC, zvlasté v zimé,
kdy se nesmélo otvirat okno kvlli nedostate¢nému vytapéni. Myti nddobi a osobni hygiena nad
zachodovou misou jsou pod lidskou dustojnost. Jedenkrat aZz dvakrét tydné prichazeli dozorci s
holicimi potFebami. Ziletka byla tak tupé, Ze holeni bylo GpIné utrpeni. Jedinou nekvalitni Ziletkou se
muselo oholit nékolik desitek obvinénych.”

12 Nap¥. Pavel Murasko byl se spoluvézni ve vazbé v KoSicich béhem 14 mésicl v letech 1972-1973
vyvadén na vychazku prdmeérné dvakrat tydné. Stalo se, Ze i 16 dn vychazka nebyla vibec.



dnd mohou odeslat jeden dopis (tak sprava véznice svévolné vyklada 13.
bod nezakonnych pravidel - viz pfiloha), ktery je cenzurovan jednak
spravou veéznice, jednak vySetfovatelem podle svévolnych kritérii
(,nesmi... psat... o situaci ve véznici a jinych obvinénych” - viz 3. bod
prilohy). Dopisy byvaji na cesté ¢asto mnoho dnU i tydn(, byvaji libovolné
zabavovany a jiny poStovni styk je az na malé vyjimky (viz body 20 a 21
prilohy) vyloucen. Pfitom cenzura ma oporu v zakoné jen tehdy, je-li
ddvodem vazby obava z mareni vySetfovani ovliviiovanim svédkd,
spoluobvinénych apod. a tato obava by méla byt jedinym kritériem pro
konfiskaci dopisu nebo jeho casti; spravy véznic, které cenzuruji dopisy
obvinénych, ktefi jsou ve vazbé z jinych dlvodd, se dopoustéji trestného
jednani. Pouze jednou za mésic maji obvinéni pravo (které jim mUze byt
odnato) prijmout balicek s potravinami do vahy 3 kg, jehoZ obsah
podléhd mnoha omezenim. Nemaji viibec pravo na navstévu pribuznych,
pokud k ni neda vySetfovatel souhlas. Jen jednou za deset dni maji pravo
se vysprchovat a vyménit si osobni pradlo. Nemaji prakticky pravo uzivat
svého obcanského odévu. Je jim proti jejich vali zkracovan vlas a od-
strafiovan vous. Nemaji pravo na vybér knih ke cteni; na jednoho
obvinéného v cele pfipada na tyden jedna pridélena kniha. Zasilani knih v
balicku vcetné trestné pravnich predpisl vézeriska sprava znemoznuje. Z
trestné pravnich predpisl je k dispozici vétSinou jen trestni zakon a
trestni Fad, z néhoZ na pozadani dozorce precte to ustanoveni, 0 néZ ma
obvinény zajem; obvinény pritom musi stat a nemdze si délat poznamky.
Nakup potravin, hygienickych potfeb a kufiva je obvinénym umoznovan
jen jednou za 14 dni ve velmi omezeném sortimentu,” pfi¢emz i toto
pravo mlze byt zkrdceno nebo zruSeno. Nemaiji prdvo mit v cele zadné
osobni véci s vyjimkou nakoupenych nebo obdrzenych potravin,
nékterych hygienickych potfeb (ne vsak holicich), trestné pravnich
predpisu (které je v3ak prakticky nemozné obdrzet), posledniho dopisu
od pribuznych (pfedchozi udajné sprava nici) a nékolika povolenych

1 Nékde je ndkup omezen i finan¢né, nap¥. v Brné-Bohunicich 60,K&s na jeden nakup (tj. 14 dni).



fotografii. Mezi 6. a 19. hodinou nemaiji pravo lezet, nemaji pravo sedét
nebo koufit v pritomnosti dozorcl, jsou povinni vojensky se hlasit,
skladat deky a pradlo do tzv. kominku jako v pruské armadé atd. atp.
Dozorci, ktefi ve véznicich vykonavaji sluzbu, jsou vojensky
organizovani v tzv. Sboru napravné vychovy, jehoz pfislusnici slouzi i v
napravné vychovnych Ustavech, kde se vykonava trest. Jejich pdsobeni ve
véznicich, kde jsou véznéni obvinéni, je ovSem pochybné, nebot naprava
obvinénych, na néz je nutno pohlizet jako na nevinné, neprichazi v vahu.
PFislusnici tohoto sboru jsou €asto psychicky poznamenani charakterem
a podminkami svého povolani, k jehoZ volbé je tfeba mit urcité mentalni
dispozice. Proto se mezi dozorci objevuji nezdrzenlivi psychopati
explozivni nebo dokonce sadistické orientace priblizné v takovém
pomérném zastoupeni jako mezi vézni. To je zdrojem Castych konfliktd.
Dozorci maji navic pravo vézné bit - jde o pravo, které nema oporu v Fadu
vykonu vazby (viz 6. bod pfilohy). I kdyZ deset prikladmo uvedenych dru-
ha fyzického tyrani (nejcastéjsi je biti obuskem a strikani slzného plynu do
oCi) Ize - podle fadu a pravidel - pouzit jen proti tomu, kdo pres predchozi
napomenuti nebo domluvu mafri ucel vazby, uzivaji ho dozorci ¢asto i bez
této podminky, zvlasté vici mladistvym (od 15 do 18 let, kterych je ve
vazbé relativné mnoho) a mlad3im véziidm (zhruba do 25 let, jichZ je ve
vazbé naprosta vétsina) a proti Cikandm. Zvlasté odsouzenihodné je
fyzické tyrani obvinénych Zen. Na chodbach s celami, kde jsou umistény
Zeny, konaji bézné sluzbu i muZzsti pfislusnici Sboru napravné vychovy,
ktefi nahlizeji do cel a pozoruji Zeny i v dobé&, kdy se vénuji hygiené.
Naopak dozorkyné hlidaji nékdy na muzskych chodbach. Za poruseni
pravidel poradku - Casto za konflikt, ktery vyprovokoval dozorce - jsou
vézni protizakonné a v souladu s pravidly poradku (viz bod 4. pfilohy)
trestani, a to i umisténim do samovazby az na 15 dni. '* V nékterych
pripadech jsou ukladany i kolektivni tresty nebo je trestan jmenovany

414 Podminky umisténi do samovazby jsou stejné jako u tohoto kazeriského trestu ve vykonu trestu
odnéti svobody a pojedndvame o nich v druhé ¢asti dokumentu.
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Jvelitel” cely za néco, co nezavinil. S podporou dozorového prokuratora
sprava véznice protipravné znemoznuje, aby obhajce obvinéného, ktery
je soucCasné jeho pravnim zastupcem, nebo jiny advokat jako jeho pravni
zastupce jakkoli intervenoval v jeho prospéch pri konfliktech s vézenskou
spravou nebo tehdy, domaha-li se vézen svych prav v souvislosti s
vykonem vazby. Pro nedUsledny vykon obhajoby nebo pro prekazky
kladené obhajci vySetfovatelem - coz je bézné v politickych kauzach - se
ostatné ve vétsiné pripadd obvinény setkdva se svym obhajcem poprvé
az po dvou nebo tfech mésicich vazby, asto ne dfive nez pfi seznamovani
s vysledky vySetfovani.

V této souvislosti pozadujeme, aby zakonodarce vytvofil nezavisly
rozhodci organ, jehoZ Cinnost by byla pod kontrolou verejnosti (spo-
lecenskych organizaci, sdélovacich prostfedkd, iniciativnich ob¢anskych
skupin a vyboru) a ktery by Fesil spory mezi vézném a spravou véznice a
vyfizoval stiznosti vézid na podminky vazby. Timto orgdnem by mohl byt
i soud; v kazdém pripadé by vSak zdkonodarce mél uzakonit zavazny
procesni rad tohoto organu. V procesnim fadu by mélo byt zakotveno
pravo veézné ucastnit se verejného zasedani rozhod¢iho organu, pravo
vézné nechat se zastupovat advokatem, pravo organu na Setreni prfimo
ve véznici a pravo verejnosti (iniciativnich skupin) na ucast na fizeni
(obdoba spolecenského obhajce a Zalobce v sou€asném trestnim fizeni).

K podminkam vazby lze jeSté uvést, Ze Zivot vézné pfimo v cele
mohou ovlivnit i vySetfovatelé, coZ jsou policejni urednici (VB a StB), v
ojedinélych pripadech urednici prokuratury. VySetfovatelé StB maji -
pokud je véznice v krajském mésté - kancelare primo v objektu véznice.
Mohou napf. ovlivnit rozhodnuti o typu cely, spoluvéznich, uc€ebnicich,
povoleni trestné pravnich predpisU; aniz své rozhodnuti komukoliv zdU-
vodnuji, rozhoduji o navstévach u obvinénych, o jejich pracovnim
zarazeni (pokud véznice vyjimecné obvinénému dd moznost pracovat)
atd. Je bézné, Ze této své ,pravomoci” vySetfovatelé pouZivaji k natlaku na
obvinéného, aby vypovidal a doznal se v plném rozsahu.



Pocity bezmocnosti a absurdity, jimiz obvinény trpi, jsou
umocriovany i tim, Ze v fadé pripadu zlstava obvinény dlouhé tydny ve
vazbé, aniz byl proveden jediny vySetfovaci ukon, nebo po skonceni
vySetfovani Ceka dlouho na hlavni liceni. Ve vazbé jsou vézni nuceni k
dlouhodobé necinnosti; jsou zasazeni atmosférou prazdnoty a nudy.
Prostfedku k zdbavé, dusevni praci, studiu, hrdm, uméni nebo sportu (Ize-
li tak nazyvat télesné cviceni v cele) je velmi malo a manipulace s nimi je
jednim z nastroji tryznéni obvinénych.” Dlouhodoba smyslova
deprivace, nespravna vyziva, mizerné hygienické podminky, nedostatek
pohybu a cerstvého vzduchu a dalSi podminky vazby maiji vliv na vznik
raznych duSevnich poruch a chorob, ale i mnoha jinych onemocnéni,
zejména avitamindz, koznich onemocnéni, chorob zraku, TBC, vysokého
tlaku, nemoci patere, svalové unavy aj. Lékari ve véznici jsou zbaveni
mozZnosti prevence, protoZe priciny nemoci ¢asto spocivaji ve vézenskych
pomérech. Pokud jde o moznost prace, o niz se zminuji pravidla poradku
(viz bod 22 prilohy), vytvafi ji - jak feCeno - véznice jen velmi zfidka;
pracovni podminky pFitom neodpovidaji obecnym pracovnépravnim
predpistim.

Financni otazky a zabezpeceni rodin obvinénych tvori samostatnou a

'> Obvinéni si nemohou pujcovat knihy podle svého vybéru a pokud chtéji studovat, je jim v tom
Casto branéno. V nékterych véznicich zabavuji dozorci v3e, co je psano rukou, takZe timto
zplUsobem likviduji plody mnohamési¢ni intenzivni intelektudlni prace. Jsou zndmy pfipady, kdy
dozorci znemoznili vyuku negramotnych, zabranili vzajemnému vzdélavani vézi(, vyuce jazyka
apod. Dozorci téZ svévolné nebo podle rozkazd nadfizenych zakazuji cvicit v cele, mluvit na
vychazkach, sedét na zemi (i v pripadé, kdy je malo stolicek), opirat se o zed, polozit hlavu na stdl,
zatahovat plentu u zachodu; mohou zkratit sprchovani, nerozsvitit svétlo v podvecer, naopak ne-
prepnout na tlumené svétlo po vecerce (ve vazbé se sviti v cele celou noc); nékde prikazuji spat na
zadech s rukama na dece atd. atp. Vézni ve vazbé jsou nuceni chodit s rukama za zady, stavét se
Celem ke zdi, vojensky se hlasit. Na jejich Zadosti dozorci ¢asto odpovidaji: ,Neméli jste pachat
trestnou ¢innost” nebo ,To budete smét aZ po vykonu trestu”, coz fikaji lidem, ktefi nejsou
pravomocné odsouzeni. Ponizovani je komplexni: Zeny napf. trpi tim, Ze dostavaji jen jedny
kalhotky na 10 dni (je zakaz je pFepirat) a jeden bali¢ek vloZek (12 ks) mési¢né; néktera napf. i tim,
Ze dlouhé tydny a mésice nevidi sv(ij obraz v zrcadle. V tomto sméru jsou podminky ve vykonu
trestu odnéti svobody volné;jsi, ovSem v nékterych pfipadech je tomu naopak, méFitko spravy
nékterych NVU (napF. Bory, Minkovice) je kruté absurdni: za nalezeny papirek se slovicky ciziho
jazyka je odsouzeny trestan umist&nim do uzavieného oddéleni, nebot'v tom sprava spatfuje
pripravu k Gtéku. Stejné je posuzovana i jakakoli mapa, napf¥. antického Recka.



smutnou kapitolu. Po dobu vazby obvinéného nema jeho rodina, a to ani
tehdy, je-li jejim Zivitelem, narok na financni podporu. K velmi tézké az
tragickeé situaci dochazi v rodinach s vétSim poctem déti, zvlasté tam, kde
manzelka neni vydélecné Cinna. Teprve v dobé vykonu trestu ma Zena
realnou moznost dostat vyzivné pro své déti. Také soudy vymahaji
naklady trestniho fizeni, které pravomocné odsouzeny hradi pausalni
Castkou (byl-li prizvan znalec nebo tlumocnik je 1000,Kcs), naklady na
obhajobu vymaha advokatni poradna - i tehdy, jde-li o pridéleného
obhdjce - takZe véznénym narUstaji dalsi dluhy. Po dobu vazby a vykonu
trestu je zastavena vyplata vSech druhl dlchodd, coz je kritické zvlasté
tam, kde jsou rodinni pfisludnici odkazani na tento ddchod. Vazbou
narlstad obvinénému dluh na vyzivném, ma-li jiz z dfivéjsi doby soudné
stanovenou vyZzivovaci povinnost. V pripadech pravomocného odsouzeni
obvinéného (cozZ je ve vazebnich kauzach vice nez 99 %), je odsouzeny
povinen vazbu uhradit, a to ve vy3i 20,K¢s denné.'® Stava se pak - zvlasté
ve slozitych pripadech, mezi néz Casto patfi vySetfovani ¢inU politické
povahy - Ze odsouzeny po propusténi na svobodu dluzi statu mnoho tisic
korun."” Tuto okolnost je tfeba povaZovat za dalsi formu postihu, ktera
dopada nejen na odsouzeného, ale i na jeho rodinu. Jsou znamy pfipady
exekuci platu, které byly provedeny, kdyz propustény vézen nezaplatil
Fadné splatky.” v této souvislosti vyslovujeme pozadavek, aby naklady
trestniho fizeni v€etné nakladd na vykon vazby nesl stat.

Podminky vazby jsou pfed vefejnosti utajovany. Kompetentni organy
ministerstva spravedlnosti a ministerstva vnitra se dokonce protipravné
snazi vytvaret dojem, jako by jejich zverejnéni bylo trestné; v tomto

s

smyslu vymahaji nékdy od véznd rdznd nezdkonnd prohlaseni

187 toho pouze 6,50 az 7,00 K¢s (odhad, Udaj je utajovan) na celodenni stravu; zbytek jde na
ostrahu, provozni naklady atd.

v Napf. Petr Uhl, Jan Frolik a Petruska Sustrova 11 020 K¢s, Jaroslav Suk 9200 Kés, Jaromir Litera
3500 K¢s apod.

'8 Stalo se to Karlu Cejkovi, Janu Sabatovi, Milanu Danielovi, Milanu Silhanovi, Aloisi Vyroubalovi a

jinym. Zaplaceni dluhu za vykon vazby bylo nezbytnou podminkou pro vyjmuti ze svazku ¢s.
statniho ob&anstvi v dubnu 1978 pfed odjezdem ing. Antonina Ruska do Rakouska.



mléenlivosti, cenzuruji jakékoliv zminky v dopisech apod.' *° Dozor nad
vykonem vazby, ktery prislusi nyni prokuratorovi, by mél byt rozsifen a
svéren i vefejnému organu, ktery by mél pravo Setfeni ve véznici. Mélo by
byt stanoveno, Ze prace v tomto vefejném organu se mohou ucastnit i
spoleCenské organizace i iniciativni obanské skupiny. Verejnosti by méla
byt umoZnéna mnohostranna ucinna kontrola podminek vykonu vazby.
Zakon by mél rovnéz stanovit rozsah plsobnosti tohoto organu verejné
kontroly a vySe navrhovaného rozhodc¢iho organu a formy jejich
soucinnosti.

Zatimco pro podminky vykonu trestu plati zakon o vykonu trestu
odnéti svobody, zakon o vykonu vazby neexistuje. Jediné zakonné
ustanoveni o podminkach vazby podle § 360, odst. 2 trestniho Fadu jsme
jiz uvedli. Podminky vykonu jsou v podrobnostech stanoveny rozkazem
ministra spravedinosti nazvanym ,Rad vykonu vazby”, ktery je v pfikrém
rozporu se zakonem (s citovanym zakonnym ustanovenim trestniho
radu) a ktery nebyl zvefejnén. Patri mezi ty pravni predpisy, které jsou pro
urcitou Cast spole€nosti zavazné a pfitom jsou utajovany. Konstatujeme

1 Vefejnost ma jen mlhavé predstavy o podminkach vazby. Lidé byvaji pfekvapeni, Ze ve vazbé jsou
postele a knihy, Ze se tam smi kou¥it atd. Casto si ani neuvédomuiji, 7e vazba, ktera trva dlouhé tydny
amésice je s to zpUsobit psychické potize. Upozoriiuje na to napt. dopis pribuznych politickych vézit
z 1. bfezna 1976 Gustavu Husakovi o podminkach vykonu trestu tehdejSich politickych vézid. Protoze
podminky vazby jsou v podstaté totozné s poméry, které popisuje dopis, zvefejhiujeme z néj tuto
pasaz:

.Nasi pribuzni jsou podrobeni dlouhodobému a krutému ochuzeni smyslovych viemU: jejich svét
postrada prirozenost barev, zvukd, dojm0. Chudost, témér absence novych smyslovych podnétd,
dlouhodobd izolace, dlouhodobd nucena spole¢nost - to vSe je prvni z okolnosti, které sméruji ke
zlomeni ¢lovéka. Jak dokazuji laboratorni pokusy i zkuSenost z arktickych a astronautickych vyprav,
dlouhodobd smyslovéa deprivace poruSuje osobnost. Sou¢asna véda uznava, Ze ¢lovék ma vic Zivotné
dadlezitych potfeb neZ jen potreby fyziologické. Urcité ,vy3si’ potieby jsou pravé tak ,instinktivnf,
konstituéni a pro lidsky druh specifické jako organické potreby potravy, vody apod. Patfi sem potFeba
bezpedi, socidlniho kontaktu, sebeuplatnéni, potfeba vidéni a porozuméni, potfeba estetickych
hodnot a sebeaktualizovani. Maslowovu teorii shrnuje K. B. Madsen: Teorie motivace, Academia 1972.
Neuspokojovani téchto tzv. vysSich potreb je pravé takovym mucenim, jako je muceni klasické’.”

» Svédectvi o nedostatku jidla a jeho Spatné kvalité prinasi napr. motak, ktery byl ¢ten 23.12.1977 na
verejném zasedani senatu Krajského soudu v Plzni v trestni véci proti FrantiSku Pitorovi a spol.
Autorkou motdku je spoluobvinéna Fr. Pitora Alena Klimova. (Oba byli odsouzeni za poburfovani
podle § 100, odst. 3a trestniho zakona ke tfem, resp. jednomu roku odnéti svobody za rozsifovani
Prohlaseni Charty 77.)



to s politovanim. Stru¢ny vytah z tohoto fadu, ktery uvadi nékteré
povinnosti a prava obvinénych ve vazbg, je formulovan v tzv. ,Pravidlech
vnitfniho poradku ve véznici”, ktera jsou vyvéSena v kazdé cele. Ani tato
pravidla, jejichz pouhé srovnani s citovanym zakonnym ustanovenim
podle 8 360, odst. 2 trestniho radu vyznamné poodhaluje nezakonny stav,
nebyla jinym zplsobem zverejnéna; Charta 77 tak cini v pfiloze tohoto
dokumentu poprve.

V této souvislosti poZadujeme zakonnou Upravu vazebnich
podminek, a to bud rozSifenim trestniho fadu, nebo novym zakonem o
vykonu vazby. Stavajici ustanoveni podle & 360 odst. 2 trestniho radu
povazujeme - pres jeho obecnost - za vhodny zaklad pro navrhované
Upravy.

i. Trest odnéti svobody

V Ceskoslovensku je nékolikrate vy33i pocet osob ve vykonu trestu
odnéti svobody nez - vzato pomérné - v jinych vyspélych zemich.
Nechceme v tomto dokumentu analyzovat pficiny tohoto jevu:
spatfujeme je v kontextu celkovych spolecenskych podminek; v pocitu
odcizeni, ktery spolecnost prostupuje; v tom, Ze zvlasté mladi lidé (ktefi
jsou nejcastéji odsuzovani) nevidi Zivotni perspektivy; v tom, Ze vykon
trestu odnéti svobody neplni svij prevychovny tcel a vétSina pachatel(
se do vézeni po Case vraci; v nezajmu verejnosti o tyto problémy, ktery je
ovSem spojen s tim, Ze chybi jakakoli ucinnd spoleCenska kontrola
vézenstvi a Ze pro sdélovaci prostfedky jsou jeho problémy tabu.
Spatfujeme je vSak i v tom, Ze fada CinU, které trestni zakon oznacuje za
trestné, nejsou v jinych zemich takto posuzovany a Ze soudy vynaseji
mnohem vysSi tresty nez v jinych zemich. Je smutnou statistikou, Ze pocty
osob odsouzenych k nepodminénym trestim odnéti svobody stéle

rostou: ?'

2 Uvedena Cisla jsou prevzata z oficialnich statistickych rocenek, které oviem radu udajd nepublikuji;
jakékoli Udaje o vazbé, o vysi trestu odnéti svobody, o poctech odsouzenych ve vykonu trestu, o
socidlnim sloZeni odsouzenych atd. Prvni statisticka rocenka, kterad vibec publikuje néjaké udaje o
vézenstvi, je ro¢enka za rok 1968 (uvadi Udaje zpétné od roku 1958). Naopak v rocenkach ze 70. let



rok 1962 1965 1969 1972 1975
a) obvinéno | 64 74 65 148 138

osob v tis.
b) odsouzeno | 61 72 60 139 114
osob v tis.
Q) ztoho | 14 20 12 44 40
k nepodminény
m trestam
odnéti svobody
d) ztoho | 33 37 35 53 40
k podminénym
trestim odnéti
svobody

e) pomérc:d 0,42 0,54 0,34 0,83 1,00

Z uvedenych cisel je zfejmé, Ze se v prabéhu let stale zvySuje nejen
pocet obvinénych a odsouzenych, ale Ze stale roste i podil odsuzovanych
nepodminéné. ZvySeny pocet odsouzenych k nepodminénym trestim
vytvari problémy, které nefesi ani vystavba novych napravné vychovnych
Ustav(.”

Zakon o vykonu trestu odnéti svobody sice vychazi z Ustavy a z
trestniho zakona a je také v souladu s ¢lankem 10 citovaného paktu (,se
vSemi osobami zbavenymi osobni svobody se jedna lidsky a s Uctou k
prirozené dudstojnosti lidské bytosti”), ovsem praxe je zcela jina. Po
formalni strance je tfeba vytknout to, Ze zakon o vykonu trestu odnéti
svobody je jen ramcovy a Ze konkrétni podminky véznéni urcuje opét
rozkaz ministra spravedinosti nazvany ,Rad vykonu trestu v napravné

dochézi k redukci Gidajd. Nékteré Udaje, napt. pocet trestnych &int podle 1. hlavy trestniho zédkona,
nevzbuzuji dlvéru, protoZe rocenky z rliznych let uvadéji zpétné u téhoz roku stejny Ciselny udaj, ale
jednou s poznamkou ,bez § 109 trestniho zakona" a jednou bez této poznamky.

2 A¢koli v poslednich letech (cca v prvni poloving 70. let) byl postaven nejméné jeden velky NVU v
Mladé Boleslavi - a dali v Ri¢anech byl pravdépodobné uveden do provozu zcela nedavno - a podle
potfeby jsou zfizovany riizné pobocky, presto jsou NVU - a také véznice - preplnény. Vézni a
odsouzeni jsou v nékterych pfipadech nuceni spat na zemi na matracich tésné u sebe (postele by se v
takovém mnoZstvi do cel neve$ly) nebo na palandach (v nékterych NVU, napt. Mirov, aZ trojitych).
Jsou zndmy pripady, kdy v ruzyriské véznici byli na 6 m2 i ctyfi lidé, v Bohunicich bylo v cele uréené pro
Sest vézNna Ctrnact obvinénych. Na jednom slamniku museli spat i dva obvinéniivtom pfipadé, trpél-li
jeden z nich akutni koZni nemoci.



vychovnych skupinach”; rovnéz tento fad je pred véznénymi a verejnosti
utajovan. Podminky vykonu trestu jsou urcovany i dalSimi neverejnymi
rozkazy ministra spravedInosti, které nemuseji mit vztah k litefe zakona,
nebo ji mohou pfimo rusit.”> Dokonce i dozorci tento zdkon vétSinou
neznaji, autoritou je pro né - jako pro vojensky organizovany sbor -
rozkaz nadrizeného. Zakon chapou mnozi jako dokument k uchlacholeni
verejnosti (v€. zahranicni), pfipadné jako pole pro nevhodné stiznosti
odsouzenych. Zakon sice predpoklada - na rozdil od vazby - kontrolu
narodnich vyborl a obcanskou kontrolu, kterou maji v napravné
vychovnych Ustavech vykonavat organy obou narodnich rad - ovSem tato
kontrola, pokud k ni viibec dochazi, je ryze formaini. Stejné jako ve vazbé,
i ve vykonu trestu nema véznény zaruky svého pravniho postaveni. Jeho
pravo na stiZnost je omezeno, odsouzeny je navic vystaven riziku
potrestani za stiznost, zejména byla-li zamitnuta. V konfliktech se spravou
Ustavu je naprosto bezbranny, nemdze byt zastupovan v téchto sporech
advokatem. (Sprava Sboru napravné vychovy takto svévolné vyklada,
resp. popira zakonné ustanoveni podle § 15, odst. 3 zakona o vykonu
trestu odnéti svobody: ,,Odsouzeny si mUZe zajistit poskytovani pravni
pomoci advokatem, jenZz ma pravo v mezich své plné moci s odsouzenym
si dopisovat a mluvit s nim.”) Jednani se spravou ustavu je neverejné a vse
zaleZi na benevolenci ¢i zviali nacelnika, vychovatele, referenta nebo
straznych. Osobni uUcast odsouzeného na soudnim jednani v jeho
pripadném obcanskopravnim sporu s Ustavem je velmi obtiZzna; absurdni
- ackoliv teoreticky pravné mozna - se zda cesta trestniho oznameni na
pfislusnika Sboru napravné vychovy. Dozorovy prokurator, povéreny
dozorem nad zachovavanim zakonnosti v napravné vychovném Ustavu a

» Je to napf. tajna smérnice o podminkach vykonu trestu odnéti svobody skupiny politickych vézid
odsouzenych v roce 1972, Ucelové vytvorend pro tuto skupinu. Pro tyto politické vézné (a dalsi, ktefi k
nim byli pfifazeni) stanovila smérnice rezim celodenné uzamcenych cel (po dvou az ctyrech
odsouzenych), takZe vykon jejich trestu probihal prakticky ve vazebnich podminkach zostfenych po-
vinnosti pracovat (rovnéz v uzamcenych celach). Smérnice popisovala sebemensi detaily tohoto
rezimu - napr. jak dlouho smi hrat rozhlas - a byla zndma jen vybranym pfislu$nikdim Sboru népravné
vychovy, tj. nacelnikim véznic a pfislusnych oddéleni apod.



nad dodrzovanim prav odsouzenych, je pro odsouzeného dosazitelny
pouze pres cenzuru spravy Ustavu. Sama o sobé pak instituce dozorovych
prokuratort svou funkci neplni.*

PoZadujeme proto novelizaci zakona o vykonu trestu odnéti svobody.
Nova Uprava by méla vymezit rezim napravné vychovnych skupin a urcit
rozdily reZimu. Méla by stanovit, ktera prava jsou odsouzenym odnata a v
kterych jsou odsouzeni omezeni a jak. Méla by potvrdit, Ze ostatni
obcfanska prava jsou zachovana, a stanovit zakladni prostredky k jejich
uplatnéni. Nova Uprava by nahradila ta ustanoveni fadu vykonu trestu,
ktera jsou protizakonna nebo ktera zakon obchazeji, a zrusila by i dalsi
tajné rozkazy stanovujici nékteré podminky vykonu trestu. Uprava by
méla prihlédnout i k mezindrodnim paktidm o lidskych pravech.
Navrhujeme rovnéz, aby vytvofila nezavisly rozhodci organ pro spory
mezi véznénymi odsouzenymi a spravou ustavu, ktery by mél mit
podobné znaky, jeZ jsme popsali v navrhu na zfizeni rozhod¢iho organu
pro vazbu. Uprava by méla rovné? zajistit G¢innou verejnou kontrolu
podminek vykonu trestu, kterou neni mozno svéfit pouze dozorovému
prokurdtorovi a zastupitelskym organtim (komisim krajskych narodnich
vybord a orgdndm narodnich rad),  pokud nemaji t&sné&jsi spojeni s

» Na stiznost Jaroslava BaSty a Jaroslava Suka dozorovy prokurator v Plzni v roce 1971 vibec
neodpovédél. Zdefiku Sumavskému pfi prijeti prohlasil: ,Vase matka si mysli, ¢ ma holoubka, a
zatim jste mizera.” Jifi Muller dochazi k nazoru, Ze stiznost znamena pro odsouzeného védomé
sebeposkozeni. Byla-li stiznost zamitnuta, ukladdal nacelnik kazeriské tresty za to, Ze si odsouzeny
ponechéaval v cele jeji kopii. Pfijem stiZnosti se nepotvrzuje, vyfizeni se neddvd odsouzenému do
rukou, ale jsou z ného pred¢itany vybrané paséze. Sprava NVU branila advokatu (pravnimu zéastupci)
Jifiho Mullera, aby ho navstivil - Slo o vykon trestu, ktery se odbyval v podminkach politické izolace -
viz pozn. 23 - ve véznici v Litomé&icich.

» Zakon o vykonu trestu odnéti svobody €. 59/65 ve smyslu novel €. 84/69 a €. 47/73 stanovi, Ze
dozor nad zakonnosti v mistech, kde se vykonava trest, pfislusi prokuratorovi, dale Ze obZanskou
kontrolu nad vykonem trestu provadéji organy obou narodnich rad (Federalni shromazdéni, které
se na zakonu o vykonu trestu odnéti svobody usneslo, si moznost kontroly viibec neponechalo), Ze
na odsouzené spoluplisobi i soudci, Ze se na napravé odsouzenych podileji i krajské narodni vybory
(jejich komise) a konecné, Ze se na této napravé podileji i spolecenské organizace (tj. ROH a SSM)
byvalého pracovisté a bydlisté odsouzeného a spoleCenské organizace zavodu, kde odsouzeni
bé&hem vykonu trestu pracuiji. Tyto instituce maji odstupriované pravomoci: Jen dozorovy
prokurator ma prévo rusit opatteni spravy NVU a vydat pro ni zdvazny pokyn. Jen dozorovy
prokurator, komise narodni rady a soudce mohou hovof¥it s odsouzenymi bez pfitomnosti treti
osoby, pricemz plsobnost soudce je vymezena pripady, které stanovi zakon o vykonu trestu odnéti



verejnosti a nevzbuzuiji jeji zajem o problémy vézenstvi a neumoznuji jeji
Ucast na feSeni téchto problém. Proto i pro vykon trestu - stejné jako v
pfipadé vazby - navrhujeme vytvoreni kontrolniho a dozorového
verejného organu s pravem Setfeni ve véznici, jehoZ prace by se ucastnily
spoleCenské organizace a iniciativni obcanské skupiny a vybory; nova
Uprava by stanovila formy spoluprace a soucinnosti tohoto organu
verejné kontroly a vySe navrhovaného kontrolniho organu. Touto novou
zadkonnou upravou by byly rovnéz vytvoreny predpoklady pro uplatnéni
moderni penologie v praxi vcetné experimentl. K nékterym otdzkam
novelizace zakona se vratime pfi popisu skute¢nych podminek vykonu
trestu odnéti svobody.

Skutecnost je takova, Ze hlavnim prostfedkem prevychovy je
bezduchy vojensky dril,*® umocriovany systémem organizovaného
donaseclstvi,”’ smérfujici ke zlomeni odsouzeného, k potlaceni jeho

svobody (podminéné propusténi, prefazeni do jiné ndpravné vychovné skupiny, pferuseni trestu,
umisténi do zostfené izolace apod.). Komise krajskych narodnich vybor( sice mohou do NVU
vstupovat, ale zakon nestanovi, Ze sméji s odsouzenymi hovofit. Spole¢enské organizace byvalého
pracovisté a bydlisté odsouzeného si s nim sméji dopisovat a byt s nim v osobnim styku. Podminky
Ucasti spolecenskych organizaci zavodu, kde je odsouzeny zafazen do prace, zakon nestanovi. Tato
zakonna ustanoveni jsou mrtvou literou. Dozorovy prokurator vykonava dozor jen formalné a
pokud je odsouzenym pfinucen zabyvat se jeho pfipadem (pisemnou stiznosti), €ini tak krajné
neochotn&; ma vidy snahu spravu NVU kryt. Nad jeho ¢innosti neni spole¢enska kontrola, je
odpovédny jen nadfizenému prokuratorovi. Soudci mezi odsouzené vibec nechodi, vyfizuji véci v
tzv. veFejnych zasedanich (uvnit¥ objektu NVU). Komise narodnich rad a narodnich vybord, pokud
se dostanou dal neZ do budovy spravy NVU, prob&hnou né&kolika celami a pracovisti, aniz by uvedly,
odkud jsou, pro¢ pfisly a jakou maji pravomoc, poloZzi rychle otazku: ,Mate néjaké stiznosti”, na coz
odsouzeni bud mi¢i, nebo uvedou néco nepodstatného. Vzdy jsou pfitomni dozorci. Spole¢enské
organizace byvalého pracovisté a bydl|iSté odsouzeného si s nim nedopisuji a nenavstévuji ho (a to
nejméné v 99 % pripadud); pokud by pokusy v tomto smyslu vykonaly, vyciti brzy, Ze to je nezadouci.
Spolecenské organizace zavodu, kde odsouzeny pracuje, ani nemohou nijak pUsobit, protoZe
odsouzeni pracuji bud pfimo v objektu NVU (celkem asi polovina), nebo na p¥isn& oddélenych a
stfeZzenych pracovistich, kam nemaji - kromé mistr( aj. uréenych osob - pracujici na svobodé
pristup. Je tedy dozor nad vykonem trestu a kontrola nad nim jen na papire.

26

26 Od barev khaki a jedovaté Sedi, pres vézeriské uniformy, vybaveni cel, az po hlaSeni, nastupy,
rozkazy a kazerfiské tresty - vSe pfipomina vojensky vycvik. Mnohé situace jsou absurdni, napf.
dlouha poradova cviCeni (obraty na misté a za pochodu) mj. i odsouzenych Zen.

¥ Tento systém byl i institucionalizovan, jeho organ byl absurdné nazvan ,samosprava” odsouzenych.
Cleny samospravy urcuje sprava NVU z Fad loajélnich a jinak vhodnych odsouzenych. Zvlastni cela, v
niz jsou ¢lenové samospravy umisténi, je vSeobecné nazyvana ,bonzarnou” (bonzak = donasec). Do
samospravy zafazuje sprava NVU ¢asto odsouzené s dlouhymi tresty, napf. pachatele vraZd a



individuality a tim i k zjednodusSeni Ukold dozorcl. Proto je také
podporovana diskriminace vSeho druhu; nové prislych odsouzenych vi{ci
tém, ktefi jsou véznéni dlouhou dobu; mladSich vaci starSim;
odsouzenych, ktefi se k dozorcim chovaji rezervované, vici loajalnim;
¢asto s podporou spravy Ustavu jsou ostatnimi utlacovani Cikani, > dale
odsouzeni za mravnostni delikty a homosexualové, ktefi pfi
homosexualnim styku hraji dlohu Zeny. Sprava Ustavu - tentokrat bez
Ucasti ostatnich véznl - vSemozné diskriminujme odsouzené za tzv.
protistatni trestné Ciny nebo ty, na nichz ma Statni bezpecnost néjaky
zdjem.”® 2Zvlastni pozornost zasluhuje |ékaFska péce, kterd byva
nedostatecna, coz je zpUsobovano nedbalosti sprav Ustavl zejména v
mistech, ktera jsou vzdalena od vétsich mést.***' Za zminku stoji i to, Ze ve

loupeZznych prepadeni. To byl i pfipad vraha SmoZanici, ktery byl zac¢atkem 70. let vedoucim
samospravy Useku I/2 NVU PlzeR-Bory; poZival €etnych vyhod vEetné kazdoro¢niho pFeruseni trestu
na 14 dni a ve své ¢innosti se zamé&roval na kontrolu styk( a projevl politickych vézid.

» Diskriminace Cikanu se ve vykonu trestu odnéti svobody projevuje i jistym apartheidem, tj. jejich
nasilnym oddélovanim od ostatnich odsouzenych: existuji vylu¢né cikanské cely. V Rynovicich, kde je
NVU typu ,lagr”, jsou dva baraky, z nich? jeden je vyhrazen prevazné Cikandim, ktefi jezdi na jinou
praci nez ostatni odsouzeni (pomocné stavebni prace).

» Diskriminace nékterych odsouzenych a preference jinych byva vyjadfovana i zvlastni uniformou
nebo oznacenim na ni. Clenové samospravy byvaji zvlast oznaceni, jinak jsou oble¢eni odsouzeni v
kazeriském trestu uzavieného oddéleni nebo samovazby. Zvlastni oznaceni pro ,nebezpecné” (ale i
nékteré politické) vézné - zelené pruhy na uniformé - nosil v letech 1973-1974 i dr. Pavel Murasko v
NVU Mirov. Toto zvlat poniZujici opatieni je v platnosti od konce roku 1972.

»V roce 1972 zemiel v NVU Mirov jeden odsouzeny na otravu krve v désledku prasknuti Zalude¢niho
viedu, protoZe se jeho spoluvézni nemohli v noci dovolat dozorcl. TéhoZ roku tam zemfrel na
nasledky hladovky odsouzeny Bétak. Dr. Ladislav Zadina se stal ndsledkem pozdné |é¢eného zranéni
invalidou. Pplk. Vaclav Jesensky z Hranic na Moravé, ktery byl véznén z politickych dGvod(, byl v roce
1972 v NVU PlzeR stizen mozkovym kolapsem; dozorci se zdélo, Ye simuluje a dal ho misto na
oSetfovnu zavfit na uzaviené oddéleni. Vaclav Jesensky byl dokonce trestné stihan za vyroky, které ve
stavu nepriCetnosti adresoval dozorci; pozdéji bylo trestni stihani zastaveno. - Konflikty ve vykonu
trestu maji pro odsouzené casto za nasledek dodatecny trest odnéti svobody. Mezi politickymi vézni
70. let je znam pfipad historika Jana Svobody z Ostravy, ktery té€sné pfed skonlenim svého
dvouletého trestu za Udajné podvraceni republiky (3lo o vyroky v soukromych dopisech!) byl v |été
1972 opét obvinén a odsouzen k osmi mésicim odnéti svobody za Udajné sniZovani vaznosti
tehdejSiho prezidenta republiky. Tento trest odpykal v tésné navaznosti na prvni trest. (Koncem roku
1973 byl znovu obvinén a vzat do vazby proto, Ze svému pfiteli prelozil do némciny dopis; z vazby byl
propustén a véc je stale v pfipravném fizeni, i kdyz uz Ctyri roky nebyl proveden jediny vySetfovaci
ukon.)

* Odsouzeni maji pravo navstivit Iékare jen jednou tydné v uréeny den. Citi-li se odsouzeny nemocen
jindy, zejména v pracovni dobg, vystavuje se nebezpeci kazeriského potrestani v pfipadé, Ze ho lékar
neuzna prace neschopnym. Pfitom jsou kritéria vétsiny lékaf v oSetfovnach NVU poznamenana



vykonu trestu je témér bez Ulev mezi ostatni odsouzené umisténa fada
epileptikd. Zvlasté ve II. napravné vychovné skupiné je mnoho
odsouzenych trpicich psychézami (schizofrenii, maniodepresivitou atd.),
ktefi do napravné vychovnych Ustavl prosté nepatii a méli by se lécit.
Vykon trestu odnéti svobody v Ceskoslovensku znamena
automaticky i nucené prace. Odmitnuti prace je trestano kazersky,
soudnim prefazenim do vysSi napravné vychovné skupiny a casto i
novym trestnim stihanim pro precin, resp. trestny ¢in mareni vykonu
Uredniho rozhodnuti. Obvykla vySe nového trestu je Sest az devét mésicu.
Prace je vétSinou nudna a tézka. Nesplnéné smény (i hodiny) napf. v
dlsledku prostojl nebo navstévy u lékarfe museji odsouzeni nahradit v
prescasech. Za nesplnéni vykonové normy jsou kazeriské tresty. Pracovni
tempo, vynucené normami, je vycerpavajici. Casto se pracuje i v sobotu.
Pracovni podminky nevyhovuji témérf v nicem Zakoniku prace (nejde o
radny pracovni pomér) a bezpecnostnim a hygienickym predpistm.
Dlouhodoby vykon nékterych praci zplsobuje trvalé poruchy na zdravi.
Lace pracovni sily odsouzeného se prenasi i do ocenovani jeho osoby:
napr. na pracovistich Preciosy Jablonec, v napravné vychovnych Ustavech
v PlzniBorech a v Minkovicich pfes den polovina strojd stoji, zatimco v
noci bézi vsechny, aby se vyuZilo laciného noc¢niho proudu; na
odsouzeného na tomto pracovisti pfipada kazdy druhy tyden nocni
sména, na Ctvrtinu tydnd ranni a na Ctvrtinu tydnd odpoledni sména.
Naprosto nehumanni a nezakonny (z hlediska zakona ustanoveni podle §
29, odst. 1 zakona o vykonu trestu odnéti svobody) je systém odménovani
odsouzenych. Mzdové predpisy jsou utajovany. V fadé pripadd dostavaji
odsouzeni za praci nizéi mzdu neZ pracovnici na svobodé. Casto
nedostavaji nocni pridavky. Nékteré prace se na svobodé uz dlouha léta

represivnim zdmérem spravy NVU (zvy$end teplota do 380C neni dlivodem k uznani neschopnosti,
bolestivé hnisavé rany neprekaZeji v préci atd.). MUDF. Sadilek - $éflékaF v NVU Plzeh-Bory - odmitl v
1. poloviné 70. let povolit odborné vySetfeni, i kdyz [ékaF internista ho doporudil. V sou¢asné dobé je v
jeho lékaFské péci Miroslav Cerny z Liberce (pobufovani v souvislosti s Chartou 77) - polrazovy
epileptik, jemuZ jsou podle informaci pribuznych odpirany Iéky.



nedélaji a odsouzeni dostavaji mzdu, ktera se za praci vyplacela v 50.
letech. Jen tak je mozné, Ze pfi splnéni vykonové normy na 100 % cini
mzda v nékterych pfipadech (napfr. Koh-i-noor) pouhych 450,K¢s mési¢né
nebo i méné. V Ustavech, kde odsouzeni nepracuji v podzemi (dolech), je
priumérnad mzda nizs$i neZz 1000,KEs mésicné, tedy méné nez 40 %
prumérné ¢s. mzdy. Pokud organizace, v niZ odsouzeny pracoval pred
vykonem trestu, s nim rozvaze pracovni pomér, nebo pokud pred
vykonem trestu v pracovnim poméru viibec nebyl, nezapocitava se doba,
béhem niz odsouzeny ve vykonu trestu pracuje, do doby rozhodné pro
stanoveni vySe dovolené a nemocenskych davek - rozumi se dovolena a
nemocenské davky, které mu budou nalezet v dobé po propusténi z
vykonu trestu a které vyplynou z jeho pracovninho poméru na svobodé.*
Timto dodatecnym trestem, ktery plsobi po dlouhd Iéta po propusténi, je
postiZzena vétSina odsouzenych.

Nova uprava zakona o vykonu trestu, kterou pozadujeme, by méla
proto jednoznacné stanovit, Ze pracovni podminky ve vykonu trestu od-
néti svobody jsou ur€ovany obecnymi pracovné pravnimi predpisy v€etné
predpist mzdovych. Prace ve vykonu trestu by méla byt povaZovana za
radny pracovni pomér se vSsemi naroky, které z ného plynou. Zakon by
meél rovnéz stanovit minimalni ¢asovou mzdu (tzv. rezim) pro prace pro
ustav. Nova Uprava by méla poskytnout pravni zaruky, Ze jeji ustanoveni
budou respektovana (organ verejné kontroly a dozoru, rozhod¢i organ,
Ucast hygienika a bezpecnostnich technikd, Ucast odbord atd.).

Napravné vychovny Ustav pro mladistvé odsouzené od 15 do 18 let je
casto jen prestupnou stanici pro mladez, ktera je propusSténa z tzv.
détskych domovl. Nejtvrdsi typ téchto domovul (tzv. pastdk) se od
napravné vychovného ustavu lisi pouze v malickostech. Tento pfiklad
vyrazné zpochybnuje napravny charakter tzv. pfevychovného systému.
Ve vykonu trestu odnéti svobody jsou fyzické tresty Castéjsi nez v jinych

2 Ve vykonu trestu neni oviem ani dovolend, ani se tam nepobiraji nemocenské davky. Po dobu
pracovni neschopnosti pobird odsouzeny - pokud pfed neschopnosti pracoval - pouze jednu korunu
kapesného denné.



napravné vychovnych Ustavech, zcela specifické tu jsou klany vedené
.krali”, které terorizuji ostatni.

Téhotnych Zen je véznéno malo, k jejich stavu je pfihlizeno pfi
uvalovanivazby i pfi vymeére trestu; zejména je-li trest nizky, soud obvykle
odsuzuje k podminénému trestu. Samo véznéni téhotnych Zen je ale
zvlast k¥iklavym pFipadem nepFiméFené aplikace pravnich norem. Zadost
o0 preruseni trestu nebo o propusténi z vazby muze byt zamitnuta, zvlasté
je-liZena odsouzena k vysokému trestu nebo Ceka-li ji vysoky trest. Pokud
lékar nerozhodne predem jinak, probiha porod v objektu vézenské
nemocnice.

Porovname-li stav Cs. vézenstvi se situaci pfed padesati lety, zda se,
Ze se jen maloco zmeénilo k lepSimu. Naopak doSlo k celkovému
zesurovéni podminek vykonu trestu, k zavedeni vojenské discipliny a
povinnych politickych Skoleni o vyhodach ,redlného socialismu” a o
historicko-politické mytologii;** pfibyla diskriminace politickych véznd.
Zivotni podminky odsouzenych osob v3ak zlstaly na podobné Grovni.
Napravné vychovné Ustavy jsou umistény bud v objektech typu ,lagr”,
nebo v budovach z minulého stoleti nebo jesté starSich, odsouzeni jedi z
plechovych $4alkU IZici, spi na palandach nad sebou, v nékterych Ustavech
si topi v kamnech uhlim nebo donéaseji vodu v kyblech.? Jejich materialni
podminky jsou Zalostné: o vySi mzdy jsme jiz hovofili, ale je tfeba si
uvédomit, Ze ze mzdy je 80 aZ 95 % ** odnimano na naklady vykonu trestu
a dalsi ucely.** Moderni penologie jako by neexistovala. Funkce pedagogt

# Abychom tato $koleni pFibliZili obéantim, ktefi NVU nepoznali, uvadime, e jsou paralelou k politické
¢asti tzv. Skoleni civilni obrany pro ¢s. ob&any mimo vykon trestu. Dale jsou v NVU kondny r(izné
prednasky vSeobecné vzdélavaciho charakteru, maji vSak v naprosté vétSiné nizkou Urover a nékdy
jsou dokonce dezorientujici.

# Uhlim v malych kamnech se topi v NVU Mirov, Bélusice, Oracov, Nové Sedlo (do r. 1972), Véehrdy
aj., voda se nosi v NVU Mirov, do nedévné doby i do vazby na Pankraci.

» Udaj platny do roku 1976.

% Existuje sloZity kli¢ sréZek. Prioritu ma soudné stanovené vyzivné, dale naklady trestu odnéti
svobody, splatky na naklady trestniho fizeni a ndklady vykonu vazby, dale ndhrada pfipadnych Skod,
kterou urcil soud, tzv. Ulozné (vétSinou nékolik desitek K&s mési¢né), které je odsouzenému
vyplaceno pFi propusténi z NVU za predpokladu, e nema vici statu dluhy (jinak je mu vyplaceno
nejvyse 600,KCs). Vysledné mésicni kapesné, vyplacené v taborovych poukazkach, za néz mize



a psychologll v Ustavech - pokud jsou vibec obsazeny - maji formalni
nebo administrativni raz. Opét se klonime k nazoru, Ze tento stav je
podporovan utajovanim vSech skutecnosti, které souviseji s vykonem
trestu odnéti svobody a s neucasti verejnosti na feseni téchto probléma.
ProtoZze soudime, Ze velky vyznam pro popularizaci problematiky
vézenstvi by mohl mit svobodny tisk a plisobeni rozhlasu a televize, dale
pak Skolstvi, svobodna umélecka tvorba a védecké badani - pocitujeme
jeSté jednou nutnost zmén, vedoucich k rozSifovani svobody slova.

Socialni postaveni rodiny odsouzeného byva katastrofalni, zejména u
rodin s vice détmi. PFicinou je nejen maly vydélek odsouzeného, ale i to,
Ze sprava ustavu tyto otazky prehlizi, pfibuznym nepodava ani informace
o vydélku odsouzeného a bez soudniho vyroku o povinnosti odsouzené-
ho hradit vyzivné (a dosdhnout takového vyroku trva i nékolik mésict)
zasila - na Zadost odsouzeného v souladu s dosavadni zakonnou upravou
-jen 100,- K¢s na kazdé nezaopatrené dité mésicné. Odsouzeni jsou navic
umistovani do Ustavl vzdalenych od bydlisté, takZe navstéva predstavuje
pro rodinu znacnou financni zatéz. Rodina byva nékdy diskriminovana
(zena v zaméstnani, déti ve Skole apod.).

Na vétSinu odsouzenych ma vykon trestu, zejména dlouhodoby,
socialné dezintegruijici vliv. Pfitom postpenitenciarni péce, tj. péce o pro-
pusténé vézné, je naprosto nedostatecnd a systém socidlnich kurator(
neucinny. Propusténi vézni ho chapou jako dodatecny nastroj repre-
sivniho systému a snazi se mu uniknout. Zakon o ochranném dohledu,
namifeny proti recidivistlim, méa vyhradné represivni charakter; navic je
formulovan tak, ze by mohl byt pouzit i proti propusténym politickym
v&zilm, k éemuz zatim statni moc nesahla.* Fyzické tyrani odsouzenych

odsouzeny nakupovat v kantyné, predplacet si tisk a platit F 1 KEs za kazdy vystaveny |ékarsky recept,
je tedy velmi nizké, opét nékolik desitek korun mési¢né; kapesné nad 100,Kés je v NVU, kde odsouzeni
nepracuji v dolech, vyjimecné.

77 Pokus v tomto sméru byl zaznamenan u Pavla Muraska, odsouzeného za podvraceni republiky
(pfipad souvisel s €innosti opozice na sousedni Ukrajiné, zvlasté s trestni véci proti Ivanu Dzjubovi a
spol.). V roce 1975 podal prokurator navrh na stanoveni ochranného dohledu Pavla Muraska, ale
dfive, neZ mohl soud o jeho navrhu rozhodnout, byl P. M. propustén. (Zakon o ochranném dohledu
vylucuje, aby toto opatfeni soud uloZil odsouzenému po jeho propusténi na svobodu.)



je sice méné Casté nez ve vazbé, nicméné i zde k nému dochazi, zejména
pfi pokusu o Uték,*® pfi napadeni dozorce - ¢asto i slovnim - a pfi dal3ich
prilezitostech. Ponizovani se projevuje i v tom, Ze odsouzeny je zbaven
prava na jakékoliv soukromi. Pfi osobnich prohlidkach, které nemaji
oporu v zakoné, dozorci odnimaji vSe, co chtéji, zabavuji pisemné
poznamky, korespondenci, basné&, ucebnice, vypisky z knih.* Tato
opatfeni postihuji ve zvySené mire politické vézné a intelektudly.
Dezintegrujici vliv ma i absence heterosexualniho styku. Mezi muzi je
vSeobecné rozSifena onanie; homosexualni muzské dvojice s
emocionalni zavislosti tvori okolo 1 % odsouzenych. Zhruba 1 % muZzl se
propujcuje prostituci za Uplatu. V Ustavech, kde jsou véznény Zeny, vytvari
vétSina odsouzenych Zen latentni nebo explicitni homosexualni dvojice,
pricemz ve II. a III. napravné vychovné skupiné panuji v téchto dvojicich
abnormalni dominantné submisivni vztahy. Homosexualita je ¢astéjsi v
tézSich Zivotnich podminkach; pokud je provazena emocionalnimivztahy,
je Casto zoufalou nahrazkou prervanych nebo nenaplnénych vztah(
minulého Zivota; tuto citovou prazdnotu vézenské podminky a ztrata
perspektivy jen umocnuji. Pocit bezvychodnosti - zesileny v nékterych
pfipadech krizi homosexualniho vztahu - dovadi odsouzené k cetnym
sebevrazednym pokustm. I kdyZ vétSina z nich jsou fingované, mnohé

» Okolnosti nékterych nepodarenych pokusu o Uték, které mivaji krvavy pribéh (zastreleni Marifidka
a zranéni Frohlicha v roce 1971 na Borech, pfipad Balcarka na Borech v roce 1972), pfipominaji svym
,odstrasujicim U¢inkem" na ostatni odsouzené obdobné situace z prvni poloviny 40. a z prvni poloviny
50. let. Je§t& dnes se p¥i Gt&ku v&zid a pfi pokusech o Gték v mnoha NVU ukladaji kolektivni tresty.
Spravy NVU tim Gdajné chté&ji dosahnout toho, aby odsouzeni ze svého stfedu udavali ty, ktefi se
chystaji k utéku.

» Zakon o vykonu trestu odnéti svobody o osobnich prohlidkach odsouzenych nestanovi nic. Srv. s
analogickym ustanovenim podle § 82, odst. 3 trestniho Fadu: ,,U osoby zadrZzené a u osoby, kterd ma
byt dodana nebo kterd se bere do vazby, Ize vykonat osobni prohlidku téZ tehdy, je-li tu podezreni, Zze
ma u sebe zbran nebo jinou véc, jiz by mohla ohrozit Zivot nebo zdravi vlastni nebo cizi.” Judikatura
(rozh. 54/70) navic stanovi, Ze i k této osobni prohlidce musi mit organ SNB prikaz nebo souhlas
prokuratora, pokud provedenim této osobni prohlidky se nezahajuje trestni stihani. To neni v praxi
respektovano. Osobni prohlidce je pfi pfijmu do vazby, béhem vazby a béhem vykonu trestu
podrobovan kazdy, a to €asto. I kdybychom pfipustili, Ze citované zakonné ustanoveni je mozno
patfi¢né pouZit i pro vykon trestu a orgdny SNV, nelze se smifit se zv(li téchto prohlidek, které
samoziejmé nejsou zaméreny jen na zbrané a pfedméty nebezpecné zdravi.



jsou minény vazné a nékteré konci smrti odsouzeného.* Relativni tlevu
nebo pfilezitost k Uniku vidi néktefi odsouzeni v sebemrzaceni,
zpUsobuji si Urazy, demonstrativné polykaji kovové predméty apod.
Iluzorni Unik z vézeriského prostfedi umoZiuji narkotika. *' Cast4 je také
pokoutni vyroba alkoholu. Zoufalym prostfedkem proti nelidskym
podminkam ve vézeni byva vzpoura. TéZké tresty, které trestni zakon
stanovi pro pachatele tohoto projevu odporu, tuto situaci nefesi.*
Popsané reakce odsouzenych jsou ovSsem zvlastnimi projevy jednani
nékterych odsouzenych. Cim delsi je trest, tim tvrd$i jsou vé&zeriské
podminky, a ¢im je vysSi napravné vychovna skupina, tim jsou tyto
projevy CastéjSi a vSeobecnéjSi. Nelze zatim spolehlivé vyvratit hypotézu,
Ze teprve vykon trestu formuje vézné v clovéka s asocialnimi projevy
chronického razu. Znovu se vracime k nazoru, ze vyznamnym faktorem
této socialni dezintegrace odsouzeného je neustalé ponizovani, jemuz je
vystaven.®

Je-li ve spolecnosti porusovana ustavné zarucena svoboda projevu a
svoboda nabozenského vyznani, tim spiSe jsou pak tyto svobody poru-

« Cs. oficialni statistika, ktera neuvadi idaje o sebevrazdach ani o pottu osob ve vykonu trestu, mil¢i
tim spiSe o sebevrazdach vézil. Kazdorocné vsak dochazi k nékolika desitkdm dokonanych
sebevrazd. Okolnosti nékterych vzbuzuji pochybnosti, zda $lo skute¢né o sebevrazdu, jako v pfipadé
Marie Zivné ze Svojanova, studentky filozofické fakulty UJEP, kterd zemrela na jaFe 1974 ve vazbé v
Bratislavé; byla obvinéna v trestni vé&ci proti Alzbété DaniSkové a spol. (podvraceni republiky - pfipad
Jprincipidlnich kfestan(”).

“ Qdsouzeni vdechuji éter, trichloretylen, berou rdzné drogy, které ziskavaji nejroztodivnéjSimi
cestami, piji vareny tabak apod. Narkomanie je také stihana kazefiskymi tresty.

“ NapfF. v Minkovicich byla za poslednich deset let nejméné dvé takova povstani, v Rynovicich jedno.
Zivoty dozorcil pfi nich nebyly nijak ohroZeny, na rozdil od Zivot vézid. Jako vzpoura maze byt
povazovana i hromadna stiznost odsouzenych (Rynovice).

“ Ve vykonu trestu odnéti svobody odsouzeni napf. smekaji pfed dozorci vojenské Cepice. V Ostrové
n. OhF, kde NVU sestava z barak(, mezi nimiz jsou vozovky a chodniky, byly (v roce 1972, mozna
doposud jsou) chodniky vyhrazeny dozorcim. PFi kazeriskych trestech umisténi do celodenné
uzavieného oddéleni a do samovazby je odsouzeny ostfihan dohola (plati od roku 1973). Pfijimani
novych odsouzenych, tzv. pfibylcl, do vykonu trestu je spojeno s ponizujicim aktem, pfi némz je
odsouzeny povinen svléknout se donaha, odevzdat veSkeré véci, které ma sebou, podrobit se koupeli
a ostfihani a teprve po delSi dobé se muizZe prevléci do vézenské uniformy. Podobné ponizujici
procedury (viz pozn. 39) jsou vykonavany pfi zadrZeni a pfijeti do vazby. Miroslav Skalicky byl v tydnu
predchazejicim jeho propusténi z borského NVU v roce 1977 stfihan tFikrat dohola, naposledy t&sné
pFed propusténim, Gdajné z hygienickych divod{. Na druhé strané byl vtomto tydnu umistén do tzv.
uzavieného oddéleni, kde v noci obtiZzné ze sebe setfasal, jak uvadi, ,hygienické krysy".



Sovany ve vézenich. Nabozenské obrady nejsou povoleny. V objektech
véznic a napravné vychovnych ustavl byly zruSeny kostely a kaple.
Zasadné neni povoleno vlastnit Bibli. Duchovni nemaji pristup do véznic a
Ustavl. Sprdvy Ustavl neumoziuji dokonce ani naboZenské uUkony
(modlitby, pusty, kazani, teologické rozpravy), které by odsouzeni mohli
poradat sami. Pokud je poradaji, €ini tak tajné, protoZe se obavaji kazen-
skych trest(. Politickym véznlm je zakazovana politickd literatura,
vétSinou je jim nabizena literatura marxistickd nebo pseudomarxisticka.
Marxisté véznéni z politickych ddvodl vSak méli i tuto literaturu
zakazanou.

PFi posuzovani mnoha problémd z oblasti penologie, teorie prava a
dalSich spolecenskych véd (vcetné politologie) mize mit vyznam so-
ciologicky pohled na odsouzené. Lze spolehlivé odhadnout (statistika o
tom mlci), Ze mezi odsouzenymi jsou relativné mnohem vice nez v celé
spolecnosti zastoupeni mladi lidé do 25 let, lidé s nedokoncenym
zakladnim vzdéldnim, nekvalifikovani délnici, délnici vibec, neclenové
KSC a Cikani. Z druhé strany lidé, kteFi ve spole¢nosti zaujimaji
vyznamngjsi postaveni, jsou mezi odsouzenymi zastoupeni jen nepatrné.
Napovida to mnohé o charakteru spolecenskych konflikt( a jejich Feseni i
o charakteru spolecenské moci.

Pracovnici pfisluSnych instituci ministerstva spravedlnosti vychazeji
Casto ze schematického a v podstaté nespravného nazoru, Ze trest a
podminky jeho vykonu maji mit odstrasujici ucinek. Proto jsou soudy
vedeny k tomu, aby vynasely prisnéjsi rozsudky. Dokonce se pro to
oficialné pouziva terminu ,trestni politika“. Jeji soucasné trendy jsou
zfejmé: vice odsuzujicich rozsudkd, vice nepodminénych trestd vici
podminénym, delsi tresty, méné podminéného propousténi z vykonu
trestu. Proto se také od roku 1969 podminky vykonu vazby a trestu odnéti
svobody neustale zhorsuji. Napf. ve vazbé bylo zruSeno pravo nosit
obcansky odév, byla zkracena doba vychazky, byly radikalné zpfisnény
podminky korespondence a prijmu balik(; k omezeni vahy balick(, jejich



povoleného obsahu a ke zhorSeni podminek dopisovani doslo i ve vykonu
trestu, kde byl omezen styk s pribuznymi: navstévy jsou nyni povolovany
jednou za 1 az 3 mésice v I. napravné vychovné skuping, jednou za 6 az 8
mésich v II. skupiné a jednou za rok ve III. skupiné. Navstévy trvaji
zpravidla jednu hodinu, okruh navstévnik( je omezen na nejblizsi pfri-
buzné (ve III. skupiné na jednoho pfibuzného) a pfedmétem rozhovoru
mohou byt jen ,rodinné zaleZitosti” - jinak mlze byt ndvstéva prerusena
nebo predcasné ukonlena. Béhem navstév se chovaji dozorci k
pribuznym casto hrubé.

Také podminky kazeriskych trestll se od roku 1969 postupné
zhorSuji. Kazenské tresty postihuji odsouzené pomérné casto za
nejrizné;jsi konflikty s dozorci nebo spravou stavu. Casto to byva proto, Ze
odsouzeny neplni vykonovou pracovni normu. V nékterych pfipadech ji
viak neplni proto, Ze toho neni fyzicky schopen.* Dusledkem byva snizeni
tzv. stravenky, tj. pfidélu potravin, coZ ma opét za nasledek nizsi pracovni
vykon. Odsouzenému se odnimaji tzv. vyhody, tj. napf. moznost navstévy
vybérového filmového predstaveni, moznost sledovat televizi atd. Vlast-
nimi kazenskymi tresty jsou ddtka, odnéti prava prijmout balicek, snizeni
kapesného az o 50 %, umisténi do uzavieného oddéleni po pracovni
dobé, umisténi do uzavieného oddéleni celodenné a umisténi do
samovazby. Specifickym trestem je umisténi do zvlaStniho oddéleni az na
tfi mésice (ve IIL. skupin& na Sest mésich). **V tzv. uzavieném oddéleni a

“ PFispiva k tomu i nedostatecna strava. Na pocatku pracovniho zafazeni nema odsouzeny zadné
kapesné, nebot je dostava vzdy 15. v mésici za predchazejici mésic, takze si nemuze pfrilepsit
nakupem potravin z kantyny. V nékterych kantynach nelze koupit nic laciného, ¢im by bylo mozno
zvysit kalorickou hodnotu potravy. V mnoha NVU neni ke koupi maslo, v NVU Mirov neni cukr, v NVU
Minkovice neni ani sadlo atd.

“ Pro nedostatek informaci neuvadime podminky rezimu III. ndpravné vychovné skupiny. V ¢eskych
zemich jsou dva NVU pro tuto skupinu: Valdice u Ji¢ina pro muze a Opava pro Zeny. Ve Valdicich je
barak, kde jsou na jednotlivych chodbach umisténi odsouzeni v kazefiském trestu uzavieného
oddéleni po pracovni dobé&, celodenné uzavieného oddéleni, samovazby, dale odsouzeni na
zvlaStnim oddéleni a konecné odsouzeni v zostfené izolaci. Jde vétSinou o zvlast' narusené (asocialni)
osoby. Presto viak podminky, v nichZ jsou pfinuceni Zit (u zostfené izolace Sest mésicl a7 dva roky),
jsou neobycejné kruté. I zdkon o vykonu trestu odnéti svobody stanovi, Ze v zostfené izolaci neni
kapesné, odsouzeni nesméji pFijimat balicky a zaFazuji se do prace jen tehdy, shleda-li to NVU
Ucelnym. V zostFené izolaci jsou Udajné odsouzeni v celach po dvou a ¢asto tam dochazi k vzajemnym



samovazbé (slovo z vézenského slangu ,dira” |épe vystihuje tvar téchto
pribytkd) byvad vihko, chlad posileny nedostatecnym odévem a
nedostatkem prikryvek, Spatné vétrani a nedostatecné osvétleni (cely
jsou vétSinou ve sklepenich budov nebo v tzv. domeccich na ,lagrech”).
Tyto podminky spolu s podvyZivou - zejména nedostatkem bilkovin - jsou
Zivnou pGdou pro tuberkulozu.*® V pfipadé kazenskych trestd
celodenniho umisténi do uzavieného oddéleni az na 20 dn(i a v pripadé
trestu umisténi do samovazby az na 20 dnu (oba tresty jsou opakovatelné
i v Casové navaznosti) a v pripadé analogického opatfeni ve vazbé jde v
podstaté o umisténi do hladomorny, nebot financ¢ni castka predstavujici
denni davku stravy je rovna 3,KCs az 3,50 KCs (presnéji nebylo zjisténo,
Udaj je utajovan), pficemz ve stravé nesmi byt maso (omacka se cedi, aby
v ni nezUstal kousek masa). Takovy trest - pokud by byl pouZit opakované
- mlzZe znamenat fyzickou likvidaci odsouzeného. V kazdém pripadé i
absolvovani jednoduchého trestu v trvani 20 dnd je vaZznou Gjmou a vede
nékdy k poskozeni zdravi. V civilizované spolecnosti 20. stoleti je tfeba
oznacit tento kazensky trest za barbarsky. Vefejnosti zcela uslo, Ze tento
trest - resp. jeho podminky spocivajici v drastickém sniZzeni davek potravy
- byl umoznén tajnym rozkazem ministra spravedlnosti z druhé poloviny
roku 1971 a jeho opakovani bezprostfedné za sebou bylo umoznéno
novelou zakona o vykonu trestu odnéti svobody z roku 1973 (zakon c.
47/73 Sb., ktery ovSem o mnoZstvi potravy nehovofi).

V textu dokumentu jsme se nékolikrat zminili o odsouzenych za tzv.
trestné cCiny protistatni povahy, které - nepresné - nazyvame politickymi

projevdm nasili.

“ Cely v uzavienych oddélenich a v samovazbé jsou zafizeny tak, aby umoznily jen nejzakladné&jsi
lidské potfeby, nezbytné k preziti. Nékde jsou vSak podminky jeSté horsi, nez urcuje predpis. Napf. v
NVU Minkovice jsou v n&kterych celach misto pry¢en jen betonové podstavce, na nich? odsouzeni
travi noc (bylo tomu tak aspon jesté v roce 1976). V NVU Rynovice v uzavieném oddéleni vy¢nivaji z
betonové podlahy ostré kameny, takZe vézen tu musi cely den stat nebo chodit; ndbytek tu totiz nenfi
zadny, jen pry¢ny, které jsou pres den pfiklopeny ke zdi. Na signal bzu¢aku se odsouzeny musi
postavit Celem ke zdi, za neuposlechnuti ho dozorce zbije obuskem a zkope ho. N&ktefi dozorci si s
timto bzu¢akem ,hraji” dlouhou dobu, jini opét v noci tlu¢ou obuskem na dvere cel, ¢imZ odsouzené
budi apod. V NVU PlzeR-Bory dozorci v zimnich mésicich pfiviraji nebo zcela zaviraji na uzavfeném
oddéleni topeni.



vézni. Tento dokument pojednava o podminkach ve véznicich a napravné
vychovnych Ustavech a nezabyva se jurisdikci; nepojednava proto o jed-
notlivych skupinach odsouzenych podle trestnych ¢inl, za néz byli
odsouzeni. Musime vSak konstatovat, Ze je stalou skvrnou &s. spolecnosti,
Ze nékteri lidé jsou odsuzovani za politickou opozi¢ni ¢innost, za postoje a
nazory a nékdy dokonce za politické nebo jiné pfesvédceni, které vyslovili.
Urcity prehled o jejich poctu udava statistika trestnych ¢int podle hlavy I
trestnino zdkona odsouzenych ¢&s. soudy (bez 8 109 - nedovoleného
opusténi republiky), kde ovSem neni zafazena celd fada trestnych ¢ind
politického ¢i obdobného charakteru:*

1958 1961 1964 1967 1968 1969 1970 1971 1972 1973 1974 1975
4337 2740 757 2512111 942 1576 861 582 279 272 206

Drtivd vétsina politickych v&zAd v Ceskoslovensku nepouZila ani
nehodlala pouzit nasili. Proti jejich véznéni protestuji angazovani oblané
i svétova verejnost. Nez dojde k zasadnéjSim zménam, pozadujeme, aby
politicti vézni bez rozdilu nebyli ve vézeni diskriminovani, aby byli
umistovani mezi ostatni vézné, odsouzené za trestné Ciny nepolitické
povahy. V 70. letech totiz byly v nékterych véznicich a ustavech (Mirov,
Bory, Opava, Litoméfice a Ostrava) zfizeny - opét na zakladé tajného
rozkazu ministra spravedlnosti - politické izolace, jejichz hermeti¢nost
nemohla nemit - zejména v prfipadech dlouholetého vézeni - destrukeni
Gcinek na zdravi véznd.*” Je jen charakteristické, Ze aZz na malé vyjimky -
coz bylo pozdéji po stiznostech upraveno - formalné vyhovovaly

“V poslednich letech se stalo napf. obvyklym stihat stoupence neoficidlni kultury nebo osoby Zijici
nekonformnim zplsobem za trestny ¢in vytrznictvi. To byl v roce 1976 pripad hudebnikd ze skupiny
The Plastic People of the Universe, DG 307 a dalSich; v roce 1977 pFipad Jana Prince, v sou€asné
dobé znovu Ivana Jirouse.

“48 Dopis pFibuznych politickych vézil - viz pozn. 19 - o tom fika: ,Tak napt. dr. Jan Tesar trpél v
roce 1973-1974 vleklymi Zalude¢nimi potiZzemi. Byl tfi tydny na vySetfeni ve vé zefiské nemocnici v
Brné (Zaludecni viedy). V kvétnu 1974 byl operovan na Pankraci (chronicky zanét slepého streva). V
srpnu az listopadu 1975 potize mocového Ustroji. Pét tydnl byl na vySetieni v Brné, snad
onemocnéni pankreasu (izotopové vysetreni).



podminky i téchto izolaci zakonu o vykonu trestu odnéti svobody; z toho
je vidét, nakolik je tento zakon ,pruzny” a bezobsazny. Nutno uvést, Ze
vétSina véznl, odsouzenych za kritiku politického systému nebo jeho
projevd, za zesmésnovani urcitych jevl, za konflikty s policii nebo
Uredniky statni moci, za neuspésné pokusy opusténi republiky atd., je
zafazovdna mezi ostatni odsouzené.” Jen néktefi jsou véznéni v
politickych izolacich (koncem roku 1972 to bylo asi celkem 120 osob), coz
je zvlastni dodatecny trest, o némz nerozhoduje soud, ale sprava Sboru
napravné vychovy podle pokynu politické policie. Pro presnost je nutno
uvést, Ze od prosince 1976, kdy byli po pétiletém zalarovani propusténi
Milan Hubl, Jifi Muller, Antonin Rusek a Jaroslav Sabata, nebyla
pravdépodobné tato politicka izolace v zadné véznici nebo Ustavu v
provozu, a to az do Unora 1978, kdy nastoupil trest Jifi Lederer v ostravské
Veznici.

Odstranéni politickych izolaci a jakakoli jina diskriminace politickych
véznl je dUlezitym krokem v Cs. vézenstvi. Zfizeni statutu politickych
véznu, ktefi by poZivali zakonné vyhody, by bylo dalSim humannim aktem
statni moci. Tento statut bude souviset s naprostym prfehodnocenim
stanoviska, Ze lidé maji byt trestani za nenasilnou politickou Cinnost,
postoje nebo dokonce za vyslovené ndazory. Statut politickych véznd v
mnoha evropskych zemich>® by mohl byt pfikladem.

III. Zavéry

Navrhujeme, aby Federalni shromazdéni:

1. Novelizovalo trestni fad tak, aby byl v souladu s Mezindrodnim

“49 Byvaji ovSsem postihovani drobné&jsi diskriminaci spolu s tzv. Gtékari a odsouzenymi, ktefi se
neprojevuiji loajalné. Pfedevsim jsou zafazovani spide do tzv. pevnych vézeni neZ do NVU typu
Jagr”. Vykonavaji horsi prace, nesméji byt v tzv. komandech, ktera pracuji mimo NVU. Jsou
umistovani do cel (oddéleni), kde panuje zpfisnény rezim. Diferenciace podminek rezimu - o niz
samoziejmé soud, ktery vézné do NVU odsoudil, ani nevi - je viibec jednim z principd, kterymi
sprava NVU vymaha kazef a poslugnost. ,Nejhorsi“ cela na chodbé& ma odfaty viechny ,vyhody*. Je
Castéji zamykana. Nejvice vyhod ma samosprava. Pfitom se béZzné pouziva kolektivniho potrestani,
coz podporuje donaSec&stvi.

* Zjevny statut politického v&zné vypracovali i politicti vézni v SSSR a mnozi se snazi podle ného
jednat. Ufady SSSR ho véak dosud neuznaly.



paktem o obZanskych a politickych pravech. Zejména je tfeba, aby

- trestni fad stanovil, Ze ten, kdo je zadrZzen na zakladé obvinéni z
trestného ¢inu, musi byt neprodlené predveden pred soudce nebo jiného
urednika, ktery je zakonem zmocnén vykonavat soudcovskou pravomoc,
a tedy urednika nezavislého ve své funkci;

- stanovil horni hranici doby trvani vazby;

- presnéji vymezil divody vazby;

- zfidil nezavisly rozhoddi organ, ktery by resSil spory mezi vézném a
spravou véznice a jehoz cinnost by byla pod uUcinnou kontrolou
verejnosti;

- stanovil, Ze naklady trestniho Fizeni vcetné nakladd vazby nese
stat;

- rozSifil dozor nad vykonem vazby a svéril ho i verejnému organu,
jehoZ prace by se mohly ucastnit i spoleCenské organizace a iniciativni
obcanské skupiny a vybory, a umoznil tak vefejnou kontrolu podminek
vykonu vazby, mj. pomoci sdélovacich prostredkd.

2. Provedlo zakonnou UuUpravu vazebnich podminek, a to bud
rozSifenim trestniho fadu - z jehoz dosavadniho znéni podle § 360 odst. 2
je tfeba vychazet - nebo novym zakonem o vykonu vazby; Uprava by
taxativné vymezila ta prava, ktera jsou ve vazbé odnata nebo omezena.

3. Novelizovalo zakon o vykonu odnéti svobody, ktery by

- vymezil reZim jednotlivych napravné vychovnych skupin a rozdily v
ném a stanovil, ktera prava jsou vykonem trestu omezena nebo odnata,
¢imzZ by nahradil vétSinu dosavadnich ustanoveni ,Radu vykonu trestu v
napravneé vychovnych skupinach” a zrusil vSsechna nehumanni ustanoveni
odporujici zdkontm a paktlim o lidskych pravech;

- zfidil nezavisly rozhodci organ, ktery by feSil spory mezi
odsouzenym a spravou véznice a jehoz Cinnost by byla pod u¢innou
kontrolou verejnosti; zajistil i¢innou socialni podporu rodin odsouzenych
a zlepsil socialni postaveni odsouzenych ve vykonu trestu a po ném, m;.
tim, Ze by stanovil, Ze pracovni podminky (zvl. mzda) odsouzenych se Fidi



stejnymi pracovnépravnimi (zvl. mzdovymi) predpisy, které jsou obecné
zavazné pro pracovniky a organizace, a Ze na praci ve vykonu trestu je
tfeba hledét jako na pracovni pomér se vSemi naroky z ného
vyplyvajicimi;

- ktery by dozor a kontrolu nad podminkami vykonu trestu odnéti
svobody svéfil i verejnému organu, jehoZ prace by se Uucastnily i
spoleCenské organizace a iniciativni obfanské skupiny a vybory, a
umoznil tak verejnou kontrolu podminek vykonu trestu odnéti svobody,
mj. pomoci sdélovacich prostredkd;

- vytvofil pfedpoklady pro uplatnéni moderni penologie v praxi.

4. Vyslovné stanovilo, Ze Uprava uvedenych pravnich norem nalezi
vylucné zakonodarci a Ze veSkeré predpisy, které se vykonu vazby a
trestu odnéti svobody tykaji (rozkazy, ustavni rady, smérnice), museji mit
verejny charakter (napr. formu vyhlasek ministr spravedInosti).

Obé narodni rady, Ceskou a slovenskou, vyzyvame, aby:

1. Interpelovaly na zakladé tohoto dokumentu ministry
spravedInosti ve véci podminek vazby a vykonu trestu odnéti svobody.

2. PrUbéh a vysledky téchto interpelaci zverejnily.

3. Vyzvaly sdélovaci prostfedky, aby pomohly vyvolat verejnou
diskusi k této problematice.

4. Zvysily v rdmci svych rozpoctd vydaje na modernizaci véznic a
napravné vychovnych Ustavd, na modernizaci a demilitarizaci Sboru
napravné penologie a uplatfiovani vyzkumu v praxi.

5. Provedly prozatimni nezbytné zakonné upravy: zruSily nezakonné
rozkazy ministr( spravedinosti a nezdkonnd ustanoveni radd vykonu
vazby a vykonu trestu v napravné vychovnych skupinach a nahradily je
humannéjSimi opatfenimi; odstranily veSkerou diskriminaci, kterou
nestanovil soud.

Tato opatfeni mohou obé rady podniknout dfive, nez dojde k
novelizaci trestniho radu a zadkona o vykonu trestu odnéti svobody a k
eventudlnimu schvaleni zakona o vykonu vazby Federalnim



shromazdénim.

Charta 77 nabizi zdkonodarnym sbordm a vykonnym organdm
spolupraci pfi feSeni problém0 i v oblasti vézenstvi. Pfipomina, Ze
nedavno se ustanovil Vybor na obranu nespravedlivé stihanych, ktery
chce plnit dil¢i ukoly Charty 77 nejen obranou téch, ktefi jsou - hlavné pro
projevy svého presvédceni - nespravedlivé trestné stihani, ale i téch, ktefi
- bez ohledu na dlvody, pro néz se ocitli ve vazbé nebo vykonu trestu
odnéti svobody - jsou obéti nezakonného nebo nehumanniho zachazeni.
Mezi ¢leny a spolupracovniky tohoto iniciativniho obZanského vyboru a
mezi stoupenci Charty 77 je mnoho spoluobcand, ktefi jsou odhodlani
prispét k FeSeni naléhavych otazek ¢s. vézenstvi.

PFiloha: Pravidla vnitiniho poradku ve véznici.

dr. Ladislav Hejddnek, Marta Kubisovd, dr. Jaroslav Sabata mluvéi Charty
77

Pravidla vnitfniho poradku ve véznici

1. Povinnosti a prava obvinénych

Obvinéni maji po dobu vykonu vazby vedle povinnosti, vyplyvajicich
ze zakonU a jinych pravnich pFedpist, téZ povinnosti stanovené ,Radem
vykonu vazby”.

1. Obvinény je povinen dodrZovat tato pravidla vnitfniho poradku ve
véznici, plnit pfikazy pFisludnikd Sboru napravné vychovy CSR, udrZovat v
poradku a Ccistoté celu a jeji zafizeni, dodrZovat zakladni hygienické
zasady, podrobit se béZzné spolecenské Upravé vlasl a vousU, podrobit se
za podminky uvedené v 8§ 82, odst. 3 trestniho fadu osobni prohlidce,
Setfit majetek véznice a majetek ostatnich obvinénych, chovat se slusné
ke vSem osobam, s nimiz pfijde do styku (v€etné ostatnich obvinénych),
zachovavat klid v cele, pfi vstupu pfislusnikd SNV CSR nebo osob
provadeéjicich inspekcni prohlidku ve véznici do cely povstat a podat
prisludné hlaseni. PFislusnikdim SNV CSR a jinym osobam, které navstivily
véznici, je povinen vykat a oslovovat je ,pane” nebo ,pani” s uvedenim



uredni nebo sluzebni hodnosti oslovovaného (je-li mu znama).

2. Obvinény je povinen zucastnit se vychazky, a to v trvani 30 minut
az 1 hodiny denné, s vyjimkou dnd pracovniho klidu. Obvinény musi mit
na vychazce oblecCeni pfimérené pocasi. Vychazka se nekona jen tehdy,
rozhodne-li tak nacelnik véznice vzhledem k nepfiznivym povétrnostnim
podminkam nebo z jinych zavaznych ddvodud. U nemocnych obvinénych a
u obvinénych téhotnych Zen se vychazky konaji jen se souhlasem
oSetrfujiciho Iékare.

3. Obvinény nesmi navazovat nedovolené styky s jinymi obvinénymi
nebo osobami na svobodé&, prechovavat na cele predméty, které by
mohly byt obvinénym pouzity k poskozeni vlastniho zdravi nebo zdravi
jinych osob nebo k utéku, odpocivat vleze mimo dobu stanovenou k
odpocinku, ledaZze mu to bylo ze zdravotnich ddvodd zvlasté povoleno,
posSkozovat se na zdravi, psat v dopisech, které nejsou adresovany
organtim uvedenym v bodé 20, o situaci ve véznici a o jinych obvinénych a
ve stiznostech pouzivat urazlivych vyraz( a uvadét v nich védomé
nepravdivé skutecnosti. Odmitali obvinény soustavné stravu, bude
umistén sam na zvlastni celu. Neustane-li v odmitani stravy, provede se
opatreni podle ustanoveni § 213 zakona €. 20/1966 Sb. o péci o zdravi lidu.

4. PFi zavinéném poruseni stanoveného poradku nebo kazné muize
byt proti obvinénému poufZito jedno z téchto poradkovych opatreni:

a) ustni ddtka

b) odnéti prava na prijeti balicku a zaroven zakaz ndkupu véci osobni
potreby (s vyjimkou hygienickych potfeb), a to az na jeden mésic (u mla-
distvych az na 14 dn()

o umisténi do samovazby az na 15 dnt (u mladistvych az na 10 dng).

PFi uloZeni poradkového opatreni umisténi do samovazby se umisti
obvinény do cely sam a neni mu povoleno koufit, pfijimat a psat dopisy (s
vyjimkou korespondence s obhajcem), pfijimat balicky a navstévy, s
vyjimkou navstév s obhajcem, nakupovat véci osobni potfeby a odpocivat
na ltzku v dobé od budicku do vecerky.



5. Proti pouziti poradkového opatieni ma obvinény pravo do 3 dnd
podat stiznost, jez nema odkladny ucinek. Stiznost proti druhu
poradkového opatreni a jeho trvani neni pfipustna.

6. V z&jmu zabezpe&eni G¢elu vykonu vazby jsou pfisludnici SNV CSR
opravnéni pouzit proti obvinénym, ktefi mafi ucel vykonu vazby a u nichz
ke zjednani napravy nepostacovala predchozi vyzva nebo domluva,
mimoradnych poradkovych opatreni, jimiz jsou napf. predvadéci retizky,
svéraci pouta, hmat, chvat, poutaci popruhy, aerosolovy slzotvorny
rozpraSovac, sluzebni obusek, Uder rukou, pouziti sluzebniho psa, uder
zbrani.

7. Obvinény ma pravo na stravu, jez se mu poskytuje tfikrat denng, a
to v mnozstvi, jakosti a kalorické hodnoté, které odpovidaji zasadam
Spravné vyzivy.

8. Obvinény po dobu vykonu vazby pouZivd Ustavniho odévu a
pradla. Nacelnik véznice mlze ponechat obvinénému vlastni obcansky
odév, pradlo a obuv jen za predpokladu, Ze obvinény ma zajiSténu
pravidelnou vyménu pradla a jeho odév je hygienicky a esteticky
nezavadny.

Osobni pradlo pridélené obvinénému k pouzivani se vyménuje
jednou za deset dni, loZni pradlo alespori jednou za mésic.

9. Koupani obvinénych se provadi jednou za deset dni.

10. Pokud obvinény nema zakladni hygienické potfeby a nemdze si je
z vlastnich prostredkl obstarat, poskytuje mu sprava véznice zejména
mydlo, hfeben a kartacek na zuby.

11. Obvinény ma pravo na 8hodinovy spanek.

12. Obvinény ma pravo na poskytovani zdravotnickych sluzeb.

13. Obvinény smi psat a pfrijimat dopisy zpravidla jednou za 14 dnf,
pokud pfislusny organ ¢inny v trestnim Fizeni nestanovi jinak. Toto ome-
zeni se nevztahuje na korespondenci obvinéného s organy uvedenymi v
bodé 20, s obhajcem a s advokatem. Korespondenci obvinénému
adresovanou a jim odesilanou postoupi sprava véznice pfislusSnému



organu ¢innému v trestnim Fizeni k eventualnimu opatfeni. Obvinénému,
ktery neumi nebo nemuze Cist a psat, se pisemnosti doslé mu od organ(
a organizaci preCtou a poskytne se mu pomoc pfi sepisovani podani,
zadosti, stiznosti a dalezitych sdéleni a pfi dopisovani s pfislusniky jeho
rodiny a s obhajcem.

14. Navstévy smi obvinény pfijimat, jen povoli-li je pfislusny organ
¢inny v trestnim Fizeni. NavStéva se kona za pritomnosti organu, ktery ji
povolil.

15. Obvinény muUZe s obhajcem mluvit bez pritomnosti treti osoby;
pfislusny organ cinny v trestnim fizeni mu takovou rozmluvu umozni.
Jestlize vSak je dlvodem vazby obava, Ze obvinény bude mafit
vySetrovani (8 67, pismeno b trestniho fadu), a dosud se nepfikrocilo k
seznameni s vysledky vySetfovani, je k rozmluvé bez pfitomnosti tfeti
osoby zapotrebi souhlasu vySetfovatele.

16. Obvinény ma narok na prijimani balick s povolenymi potravinami
a jinymi vécmi osobni potfeby jednou za mésic (netyka se vymény osob-
niho pradla), a to az do vahy 3 kg. Obsah balicku se prohlizi; obvinénému
se nepredaji véci, které nesméji byt pfechovavany na celach. Zasilani 1ék
se obvinénym povoluje jen ve zvlasté odlvodnénych pripadech.

17. Obvinénému se umozZni jednou za 14 dni nakup potravin
nepodléhajicich rychlé zkaze, ovoce, kufiva, potieb k vedeni
korespondence a jinych véci osobni potfeby v pfiméreném mnozstvi. Ma-
li vS8ak obvinény v Uuschové véznice mensi ¢astku, nez je predpokladana
cena jizdného do mista bydlisté obvinéného, ndkup véci osobni potfeby
se mu neumozni.

18. Obvinény smi nakupovat denni tisk a Casopisy, vydavané v
tuzemsku, pUjcovat si knihy z vézeriské knihovny vcetné trestné pravnich
predpist. Obvinény si smi pujcovat a hrat spolecenské hry, které jsou ve
véznici k dispozici.

19. Obvinény smi mit u sebe na cele psaci potfeby, noviny, ¢asopisy,
knihy, pravni predpisy, fotografie rodinnych pfislusnik( a dalsi véci



osobni potreby, které mu byly zaslany v balicku, které si nakoupil nebo
které mél u sebe pfri prijeti do véznice, pokud mnoZstvi nebo povaha
téchto véci nenarusuje poradek na cele.

20. Obvinény smi k uplatnéni a zabezpeceni svych obcanskych prav a
opravnénych zajmU podavat stiznosti, Zadosti, podani a podnéty

a) Federalnimu shromazdéni, Kancelafi prezidenta republiky, Ceské
narodni radé, Slovenské narodni radé, viadé Ceskoslovenské socialistické
republiky, vlddé Ceské socialistické republiky, vldd& Slovenské
socialistické republiky, jakoZ i prokuratoru nebo soudu,

b) vécné prislusnym a jim nadfizenym organtm.

V téZe véci vSak nesmi obvinény podavat stiznost nékolika organtim
soucasné. Jestlize o to obvinény pozada, umozni se mu rozmluva s na-
Celnikem véznice, prokuratorem vykondvajicim dozor nad vykonem
vazby, organem Zinnym v trestnim fizeni nebo organem, ktery pravé
provadi inspekcni prohlidku véznice.

21. Obvinény si mlzZe zajistit poskytovani pravni pomoci advokatem, a
to i v zalezZitostech netykajicich se trestni véci, pro kterou je ve vazbé. Na
navstévy advokata se uZije pfimérfené ustanoveni bodu 15.

2.V prlbéhu vykonu vazby muZe byt obvinény za souhlasu
pfislusného organu cinného v trestnim Fizeni zarfazen k vykonu praci,
jestlize o to sam pozada a je-li pfi provozu véznice pracovni prilezitost
odpovidajici zdravotnimu stavu a pracovnim schopnostem a
dovednostem obvinéného. Vyskytne-li se pracovni pfileZzitost mimo
provoz véznice, mlZe byt obvinény za téchto podminek zarazen do prace
u hospodarské organizace, a to na zakladé smlouvy mezi spravou véznice
a hospodarskou organizaci. Na pracovni zarazeni, na odménovani, na
nemocenské pojisténi a socialni zabezpeceni takového obvinéného se
vztahuji prfimérené predpisy upravujici tyto otazky u odsouzenych ve
vykonu trestu odnéti svobody.

1. Denni poradek

23.a)



Budicek 06.00 hodin
Uklid cel a hygiena od 6.00 hodin do 07.00 hodin

Vydej snidané 07.00 hodin
Vydej obéda 12.30 hodin
Vydej velere 18.00 hodin
Odpocinek na ldzku  od 19.00 hodin
Vecerka 21.00 hodin

b) Dojde-li knaruSeni denniho poradku obvinéného (napfr.
vduasledku jeho Ucasti na procesnim Ukonu), zabezpedi se
obvinénému nahradni stravovani, popf. se mu poskytne moznost
nahradniho spanku.

m. Casové zajisténi nékterych prav obvinénych 24.a) Vychazky
obvinénych se konaji denné.

b) Koupani obvinénych se provadi viz clanek 9. c) Nakup pro
obvinéné se provadi viz ¢lanek 17. d) Pljc¢ovani knih obvinénym se
provadi Tkrat tydné.

e) PUjCovani spolecenskych her obvinénym se provadi na pozadani.

f) Ambulantné léCebné preventivni péce se poskytuje 2krat tydné, v
nutnych pripadech denné.

1v. Pravidla nabyvaji u¢innosti dnem 1. ledna 1971.

A EsDs, sb. Charta 77. - strojopis, prupis.

1 Autorem dokumentu byl Petr Uhl, podklady pripravil Milan Hubl,
pfipominky zpracoval Zdenék Jicinsky, Pavel Rychetsky, Rudolf Sldnsky a
Milan Richter, ktefi doporucili, aby se dokument vice zabyval prdvni strdnkou
problematiky. Pivodni ndvrh dokumentu predloZeny chartovni verejnosti k
pfipominkdm je rozsahem znacné kratsi neZ definitivni text. Je uloZen v Libri
prohibiti, sb. Charta 77.

plné znéni: Informace o Charté, roc. 1 (1978), . 6, samostatné
Cislovani stranek (23) « Charta 77. Rok 1978. Samizdatovy sbornik, s. 44-63



* Human Rights in Czechoslovakia. The Documents of Charter 77 (1977-
1982). Washington, s. 98-134.

KomentaFe: USD, sb. RFE, Ivan Medek, S-573, 30.12.1978.

Literatura: O Ceskoslovenském vézenstvi. Sbornik Char

ty 77. Sestavili a usporadali: Jifi Gruntorad a Petr Uhl. Praha 1990, 197
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