Krize moderniho ¢lovéka' [1949]

These k diskusi z referdtu L. Hejddnka ,, Krise moderniho ¢lovéka“ (30. 5. 1949)°

1) pri porozuméni slovu BoZimu nejde o vnikani do ,,biblického svéta®, jde o porozuméni svétu,
v némz Zijeme

2) Totalni narok BoZi a naSe vira: neni jedné oblasti lidského Zivota, jeZ by nepodléhala tomuto
naroku.

3) je tfeba znat svét, ,,znat jeho situaci

4) kiestan a déjiny: i soucasné d€jiny maji své misto v planech BoZich. ,,BoZi déjiny*
neskoncily kiiZzem a vzkiiSenim JK.

5) tradice a navazovani: nelze ,preskocit tradici“ (tfeba pfi ,,navratu k Pismu®), je tfeba z ni
vychazet védomé, abychom ji mohli prekonat.

6) vyznam mysleni a theorie: dnes, kdy vZdy néjaka theorie a ideologie ,,ovlada svét”.

7) v Cem je krise moderni doby: upadek viry, osobniho presvédceni

8) v cem je modernost dnesni krise: primitivismus, romantismus, positivismus

9) mame ,,zachranovat® svét? nejde o ,,zachranu“ svéta, ale praktické kaZzdodenni pomahani
(vyznam drobné prace)

Bratte, sestro, procti si tyto body k diskusi, priprav si vlastni odpovédi nebo namitky — to je tviij
osobni prispévek k pristimu programu ve sdruZeni. Dékujeme Ti za spolupraci.

Krize moderniho ¢lovéka®
1.
divné téma; je pripustné ve Sdruz[eni], v cirkvi?
Je to biblické téma, biblicka otazka®?
a tu nejprve kritika takového Sosdctvi
vyklddat bibli bibli znamena vzdalovat se skutecnému Zivotu; ziistaneme ve svété biblickém,
tj. svété starém, dnes uZ mrtvém, a tak i naSe kiestanstvi, naSe vira je stara a mrtva.
konkrétnost: omezuje se na konkrétnost biblického svéta, nedovede v3ak byt konkrétni dnes.
nejde o schémata; kaZzdé schematizovani svédci o plochosti, povrchnosti, neZivotnosti

2.
o€ jde vlastné v kiestanstvi? Jde o poslusnost. Ale posl[uSnost] neni stav mysli, neni shrbenost
a odevzdanost skutklim BoZim. Poslouchat znamena tvrdé pracovat, plnit Bozi pozadavky. Bozi
naroky jsou velké, nevynechaji nic z naSeho Zivota. A netykaji se jenom nds, nybrZ naSeho
naroda, celé spolecnosti, celého svéta. Blih na nas klade pozZadavky v zaméstnani, ve véde,
v politice, v obchodé, vsude.

J. K. kazéani na hote — jde o smysl, ducha, tendenci prikazd, ne o formulaci!

! Rukopis obsahuje na titulni strané pfipis ,,Referat ve sdruZeni na Vinohradech®. — Pozn. red.

2 Jde o cyklostylem rozmnoZeny strojopis formatu A5, ktery je zafazen pred vlastnim rukopisem a u kterého neni
zfejmé, zda jej porizoval pfimo L. Hejdanek. Prepis bodl plné zachovéava tehdejsi ortografii. — Pozn. red.

3 Vlastni rukopisné poznamky jsou datovény ,,30. 5. 49%. — Pozn. red.



3.
Abychom rozuméli témto pozadavkiim, je tfeba rozumét svétu, tj. rozumét politice, véd€, své
praci atd. Musime védét, co je ¢lovék, abychom o ném nemluvili v Sifrach a ve zkratkach.

4.

Déjiny

nejsme zasazeni na sklenénou horu, nybrZz do stfedu Evropy, do dvacatého stoleti, do
spolecnosti mezi lidi. Neporozumime dneSku, nechapeme-li verejSek; neporozumime déjinam,
neZijeme-li plné v dneSku. Nelze ovSem jit s proudem — jsou na nas kladeny naroky. Ty naroky
nejsou formulovany, musime si je sami formulovat pro dneSek. Proto je tfeba navazovdni.
Musime se mnoho ucit. My ovSem i tak mnoho prejimame, ale casto nevédomky; je tfeba
hodnotit a vybirat.

5.
Tradice 1
kdo o nich nevi a nechce védét, propadne jim pro svou hloupost. Véfte, cloveék neni schopen
pristupovat k nicemu — ani k bibli — bez predsudkil; jestlize nedba svych uciteld, jestliZe neni
kriticky, podlehne jim a bude si pfitom myslet, Ze chape Cisté uceni. I tradici je ovSem tfeba
kritizovat — ale ve jménu Ceho ji kritizujeS? Znas ji alespon?

NemtZeme zaCit znova, nemtiZeme se vratit na zaCatek, nybrZ jen pokracovat a usilovné se
odrikat vSech starych chyb.

6.

Dnes vice neZ jindy ma teorie vliv na svétové déjiny; na ni je zaloZena véda, uméni, politika.
,ldeologie®“ dnes neni m6dou, hnutim, Skolou, nybrZ organizovanym taZenim, nepronika jen
vlastni vahou, nybrZ je tlacena a podporovana vSemi dostupnymi prostredky. Propaganda;
potieba kriti¢nosti, znalosti.

7.
Krize — pojem

mnoho se o ni mluvi — dlouho

krize permanentni a akutni

krize svétova; kiestanti — dnes bohuZel svétova krize zachvatila i kfestany.

konec koncii jde vzdy o lidsky pdd; to je klic. Ale k ¢emu je vam klic, nosite-li jej stale jen na
opasku a nikdy jej neuZijete — ani nechcete uZit? Frdze. Skute¢ny h¥ich nevidite, jen o ném
mluvite. Nakonec vSechno je hfich — relativismus, rezignace. Tam jsou dneSni ki[estanské]
cirkve, zvl[4Sté] protestantské. (Nehistoricnost.)



8.
a) Primitivismus
nehistori¢nost
navrat k prirodé, reakcionarstvi, konzervativismus, odmitani vynalezi
hrackarstvi, puerilismus (vlajky, bubinky, vojakovani, parady)
pokles kriticnosti
prumeérnost, davovost, povrchnost

b) romantismus — vzpoura
titanstvi, nebo zase rozméklost, citovost, vyZivani se, proZiti
heroismus, kult hrdin
oZiveni mystiky, Cerpani z Orientu, pesimismus, monismus
(nacionalismus)

¢) Pozitivismus
ideal védy masina, objektivnost
nezaujatost, divactvi stranou citd, lasky a pomoci
pravda z kfiStalu — zamrzla (technika)
(kosmopolitismus)

Da4 se to shrnout: ahistoricnost
kulturné to znamend barbarizaci

socidlné
tvrdost vii¢i chudym: potlacen jedinec; vykoristovani (v plném slova smyslu)
(evropska civilizace)

polovzdélanost; spousta prostiedkii — ale co s nimi?

9.
Nejde ovSem o to, svét zachrafiovat, nybrz prosté viibec néco délat proti krizi ve své situaci

Literatura:
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4 J. Huizinga, Ve stinech zitika. Diagnosa duSevni choroby nasi doby, prel. A. Simek, Praha 1938; srv. také
pozdg&jsi vydani: Ve stinech zitrka. Diagndza kulturni choroby nasi doby, prel. A. Simek, Praha 2000°. — Pozn. red.
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a ndbozenstvi (Spisy T. G. Masaryka, sv. 8), vyd. J. Gabriel — H. Pavlincova — J. Zouhar, Praha 2000°. — Pozn. red.
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Radl: Utécha,® Déj[iny] fillosofie]'

10.
Situace:
Stredovék — umrel
moderni doba: zahajena vzpourou proti historii
liberalismus — (svobody)
komunismus (jednota)
jde nyni o praktické krestanstvi
bez toho nelze ucinit ani krok.

9 E. Radl, Utécha z filosofie, Praha 1946; srv. také pozd&jsi vydani: Utécha z filosofie, Praha 1994°. — Pozn. red.
0 E. Radl, Déjiny filosofie, 1. Starovék a stfedovék, Praha 1932 (Olomouc 1998%); tyZ, Déjiny filosofie, 1I:
Novoveék, Praha 1932 (Olomouc 1999%). — Pozn. red.



