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Problém pravdy mne zaujal koncem vdélky jiz na stfedni skole. V hodinach
némciny (té némciny bylo za valky na Skoldch pozehnane) zavedla profesorka
Martilikovéa (pozdéji Gutwirtovd) referaty s dikusemi, a ja jsem referoval
mnohokrat, protoze jsem (spolu s Arménem Hrairem Badalianem) patfil

v némciné ke spickam ve tridé (smély se davat jen dveé jednicky na tfidu, a ty
dvé jsme spolehlivé méli vzdycky my dva). Jednou jsem mél referdt o Radlové
pojeti pravdy. Privedla mne k tomu brozurka Zdefka Smetéacka, kterou jsem
koupil v antikvariaté, ale byl jsem na to uz ponékud pfipraven tim, ze jsem

v zimé 1943 prepsal (pochopitelné diky diktovani Emy BroZzové, protoze jsem

v psani na stroji byl samouk a psal jsem - dodnes i na pocitaci piSu - jen dvéma
prsty) celou Radlovu Utéchu z filosofie (rukopis mél Emin bratr Ludék ptjc¢en od
profesora Materny, jednoho z prvnich nasich nadsencl pro symbolickou logiku).
Pri samotném prepisovani jsem se nemél dost na pozoru a Radllv zplsob
mysSleni mne asi ovlivnil vic, nez jsem si toho byl védom a nez jsem i dlouho
pozdéji dokazal pfipustit. O filosofii jsem se v té dobé nijak zamérné nezajimal,
Cetl jsem prosté vse, co mi prislo do rukou (at na zakladé koupé v antikvariatu
nebo kdyZ jsem si od ného néco vypUjcil). Cetl jsem, pokud si pamatuji, jen néco
od Frantiska Krejc¢iho, a to mne jen utvrdilo v mé pCvodni pozitivistické orientaci,
kterou jsem byl prosaknuty v disledku ovzdusi, které jesté z prvni republiky
prezivalo na stfednich skolach. Hloubégji mne zaujal teprve Smetacek, ktery mne
vyslovné upozornil na Radlovo pojeti, jez postavil proti tradi¢nimu pojeti
adekvacnimu.
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