Filosofie pro nasi dobu
6. 10. 1975 + 20. 10. 1975

KAZETA 1
STRANA A

[Diskuse - komentovani zfrejmé prvni ¢asti textu ,,Bios, mythos, logos*“
nebo jeho né€jaké drivéjsi verze; ucastni se mj. Eva Formankova a Pfemysl
Blazicek]

Je noeticky dllezité dostavat se do rozhovoru s lidmi, ktefi jsou mi (jako

filosofovi) velmi cizi; je noeticky ddlezité dostat se do prdsvihu a také bavit
se s lidmi, kteri v prlsvihu jsou...

Prazdnost, nanicovatost filosofie je ¢asto zavinéna tim, ze zacina
pochybovat driv, nez vibec néco tvrdi...

[Diskuse o tom, jestli Hejdankav uvod agituje a jestli to chtél: chtél
postavit na zacatku rozhodnuti, ne neutralni padu...]

KONEC STRANY A

STRANA B

[OVérit, jestli nasledujici poznamky patri k této kazeté - byly na
samostatném papire:]

VSechno, co déldme, délame - pokud to jde - pfedem v myslenkach
(priklad se zvazovanim rozchodu); reflexe je od toho, Zze nam umoznuje
promyslené jednat...

Vypudit mytus neznamena odstranit vSechno, co mytus udélal: viz
Kolumbus, ktery si myslel, Ze doplul do Indie, ale my ho respektujeme jako
objevitele Ameriky - kvlli tomu, co udélal, ne co si o tom myslel. Podobné
s mytem: stojime na nécem, co udélal, jsme lidi, ale mytus je tfeba
odstranit. Dité prochazi mytickym obdobim a zatim to vypada, ze déti se
bez toho neobejdou. Ale zaroven k mytu patri véci, které vidime jako néco,
co nas Zivot rusi, atomizuje, takze nemUizeme nez byt proti mytu a
likvidovat ho na potkani, vSude ho nahrazovat anti-mytem - nécim, co na
sebe bere stejnou funkci, ale je bez téch jeho vad. Jedna ze zédkladnich vad
mytu je, Ze tam jsou vSechny véci vedle sebe, neexistuje hodnoceni ani
distance, neni nic jako hodnotnéjsi a méné hodnotny mytus...

Kozak v Zakonu ekonomizace udélal po mém soudu néco jako Kolumbus.
UZ nemél chut se k tomu vracet, ale ukazuje se tam, jak je nezbytné, kdyz
chce Clovék postoupit k vyssim funkcim, Zze musi ekonomizovat nizsi
funkce - viz klavirista... Aby mohl logos fungovat, musi byt nékteré funkce,
které plnil mytus, plné ekonomizovdny - musi je plnit, ale timhle
zpUsobem. Porad tady bude takovy mytus, ktery si bude ten logos
podrzovat a ktery bude tomu logu slouzit - jako specialni typ houby

v mravenisti, ktery jinde neroste...

KONEC KAZETY 1



ZACATEK KAZETY 2
STRANA A
Kompenzace v evoluci - viz kudlanka (prizplsobeni)...

Byl uz v reci samé zarodek toho, ze se pres mytus doslo k filosofii? Ne;
v Izraeli byl jiny boj proti mytu. Mozna ale byly i jiné moznosti, nevime.
Podobné jako ten zivot, ktery zname: sezere vSe ostatni nové...
Filosofie je zarodecné pritomna v reci-logu, nikoli v feci-mytu...

[Diskuse, jestli zname i néco pred mytem, jestli byly néjaké kultury, které
neprosly mytem (nevime o nich); jestli mytus integroval cely lidsky zivot
(mozZna ne, ale co neproslo mytem, zistalo v animalité)...]

KONEC 1. SEZENI (33:15)
kkk
2. SEZENI (20. 10. 1975)

[Asi od 38:00 se kazeta zrychluje a ztisuje az do neslysitelnosti (zatim
mluvi jen Premysl Blazicek - pokud je to on -, ktery v prvnim sezeni
vytykal Hejdankovi agitaci...]

KONEC STRANY A

STRANA B
Vytka, ze Hejdanek chce rozehnat tmu a obratit se zady k mytu...

LvH: Pfijimam, ze poznani je lepsi nez neznalost; a podle toho se vlastné
vSichni chovdme - a dUsledné tedy musime védét vse, respektive snazit se
o to...

[O tom, Ze by mohl byt stroj, ktery by reflektoval sam sebe (napriklad
robot, ktery se boji, Zze ho rozeberou - priklad ze sci-fi)...]

[Premysl Blazicek pry namital proti tomu, Ze by rozum mél vést i prakticky
Zivot...]

Filosofie jako rentgen k vrhani svétla na principy lidské praxe (respektive
zejména na né - nikoli vyhradné na né); vSe, co Clovék déla, je filosoficky
relevantni...

Filosofie nakonec nemutze ¢lovéku (ani filosofovi) fict, co mé ted délat -
muUze jen pokynout, dat pokyn. Nicméné ten pokyn mUze vést ke zméné
orientace, a to je strasné dllezité...

[Pred koncem zminka o srovndni babylonskych myti a Geneze...]
KONEC KAZETY 2



