Poznamka [1978]

Omlouvame se Jaroslavu Sukovi, ze jeho prispévek byl odlozen az do
prosincového cisla.

Predbézné bych chtél vyslovit své presvédceni, ze bude nutno se
dukladnéji zabyvat otdzkou predstav o tzv. vladé vSech, event. vladé
vétsSiny, jako by tim byla reSena otazka moci (jako emancipovaného
produktu, ktery se vposledu stavi proti spolecnosti, ktera je jeho
producentem). Spor o to, zda mize (¢i musi) revoluce stavét ve vSem jen
na spolecenském vyvoji nebo zda se muze postavit proti nému nebo
alespon vnést do vyvoje nové prvky, zavisi na tom, jak pochopime
skutecnost vyvoje. To souvisi velmi uzce se Sukovou formulaci, ze vidi
entropii v kazdém tridnim usporadani spolecnosti, kde mensSina bréni
prirozenému vyvoji (na jiném misté mluvi o prirozeném vitalnim smeéru,
nebo jesté jinde: ,spoleCensky vyvoj nyni muze jit neruSené kupredu,
hlavni prekazky jsou odstranény”). Mam za to, ze prirozeny spad veéci je
entropicky; udrzeni vysoce komplikovanych a organizovanych struktur ma
vzdy protientropicky charakter. Prosadit néco nového je vrcholné
negentropickym cinem; témeér nikdy nezacind negentropicky proces
masoveé. Jeho pripadné prednosti se Casem a postupné prokazi, ale
zacCatky jsou naprosto nenapadné a skrovné. Pokud revoluci chapeme jako
napadnou zménu na masovém zakladeé, pak revoluce nikdy neznamena
krok kupredu ve smyslu kvalitativnim, nybrz pouze prekonani prekazek
silou. Prekazky jsou vsak prekazkami ve vztahu k procesu, ktery uz nastal
a ktery se rozviji delsi dobu ,nerevolu¢né”. Anebo ztotoznujeme revoluci
s prichodem onéch zprvu neznatelnych a nendpadnych promén, které
vSak jsou do budoucna téhotny dalekosdhlymi désledky. Pak ovSem
revolu¢nost nespociva v prekonavani nebo odstranovani prekazek, nybrz
v novych, prekvapivych projektech, ve vykroceni na nové cesty. Takova
revolu¢nost vSak nikdy neni masovou =zalezitosti. A kdyZ se masovou
zalezitosti stane, predchazi ji nutné dlouhodobd nemasova priprava.
A revoluéni pocCinani je odpoveédné, jen kdyz na takovou konkrétni
a zevrubnou pripravu navazuje a kdyZ ma jasno o svych cilech.
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