Pravidla hry a mravni normy [1994]

V nazorech na mravnost i v samotném mravnim zivoté panuje nejen u nas
a nejen ve spolec¢nostech, které se osvobodily ¢i spiSe které se jesté stdle
osvobozuji od pozustatku ziiceného sovétského impéria, zna¢ny chaos, ale
je to chaos, kterym se vyznacuji také vSechny zapadni zemé a spolecnosti.
Bylo by nedorozuménim a chybou, kdybychom uvolnéni zavaznosti
mravnich norem a jejich znevazZovani spojovali vyhradné s neblahym
vlivem toho, ze jsme v dusledku evropského politického vyvoje byli na pul
stoleti vykolejeni z drahy, po niz jsme se v dobé mezi valkami ubirali. Po
cely ten Cas jsme nebyli vytrzeni z Evropy, abychom se tam mohli dnes
vracet jako do raje mravni odpoveédnosti a mravniho zdravi. VSimnéte si,
jak jsme z oficidlnich mist ujiStovani, ze napr. vzrust kriminality je vlastné
jevem docela ,normalnim“, nebot podobné je tomu jak v zemich zapadni
Evropy, tak v Severni Americe. Kriminalita ovSem spociva jen v poru-
Sovani platnych zdkonu, zatimco mravnost ¢i nemravnost je zalezitosti
mnohem delikatnéjsi. Jako v jinych zemich, také u nds dnes stdle roste
procento lidi, kteri - prinejmensim pro sebe - povazuji za dovolené vsech-
no, co neporusuje zadny zakon. Toto ztotoznéni mravnosti a zakonnosti
vlastné vylucuje z lidského zivota jakykoli vyznam tzv. svédomi, které by
jako nedovolené vidélo leccos z toho, co se neprici zddnému zdkonu. Jak
se to tedy ma s mravnimi zdkony a mravnimi povinnostmi v nasi dobé? Je
mravnost vskutku jen prezitek? Muzeme opravdu mluvit o mravnosti jen
jako o mravech, tedy o zvycich a navycich, charakteristickych pro urcitou
spolec¢nost a urcitou dobu? Plati onen relativismus, s nimz rikdme ,jina
zemé, jiné mravy” také pro mravnost? Muze - a smi - byt v jedné zemi,
civilizaci ¢i kulture néco nemravné, co je v jiné zemi atd. mravné nebo
alespon mravné neutralni?

V evropské metafyzické tradici, zaloZené ve starém Recku a v rozséh-
1é mire uplatnéné v druhé poloviné stredovéku a udrzované i v dobéach
pozdéjsich, se mravni normy chapaly jako zdklad a jediny platny pred-
poklad norem legélnich, tedy zédkonu. Cilem kazdého zakona bylo bud v
pravnickych terminech primo vyjadrit to, co plati jako spravedlnost a
pravo jesté pred ustanovenim zdkona, anebo alespon co nejvice napoma-
hat tomu, aby za pomoci zdkona a s oporou v zdkoné byl spravedlnosti,
pravu a vubec pravdé zjednan plny pruchod, tj. aby spravedlnost byla na-
plnéna, aby pravo a pravda byly praveny a bezpravi a nepravda aby byly
napravovany. Proto se predpokladalo, Ze neni vice spravedlnosti, ze ne-
plati rizné pravo a Ze neni mnoho pravd. Pravé naopak: je jen jedna
spravedlnost, jedno pravo a jedna jedind pravda, a tém se rikalo absolut-
ni. Vsechno lidské jednani, rozhodovani a chovani se ridilo urcitymi



pravidly, jejichz platnost a spravnost zavisely na tom, do jaké miry uc¢inné
napomahala uplatnéni onéch absolutnich norem. Problémy vznikaly
ovSsem vSude tam, kde néjaké lidské pravidlo bylo vydavdno za absolutni
normu, ackoliv se ji v lidskych pomérech mohlo v nejlepSim pripadé jen
blizit. Vinu na tom nesli také Cetni filosofové, kteri se pokouseli ony abso-
lutni normy filosoficky postihnout a zapominali tak, Ze i filosofie je jenom
lidskym prostredkem, ktery muze v Usili o postiZzeni absolutné platnych
norem stejné tak selhavat jako pravni véda nebo zakonodarce. Nejvetsi
chybou ovSem byl onen metafyzicky predpoklad, ze absolutni normy jsou
neménné a po vSechny casy stejné a ze nemaji s konkrétni lidskou situaci
a vubec s konkrétnimi lidmi nic spole¢ného kromé toho, Ze jsou pro né ab-
solutné zavazné.

Pokusme se pochopit, jak lze platnost bezpodminecné zdvaznych no-
rem zachovat, i kdyz je budeme chapat jako situacni, tj. nejen jako do
urcitych situaci zamérené, nybrz oné situaci zcela primérené, nikoliv od ni
oddélené, od ni abstrahujici a k ni neprihlizejici. Pomuzeme si ve svych
uvahdach prirovnanim lidského Zivota ke hre, jak to udélala jiz radka mysli-
teld pred nami. Kazdé prirovnani ovSem nékde kulhd, toho si musime byt
védomi; nejedno prirovnani vSak dokaze vrhnout néco svétla i tam, kde se
nam do té chvile vSechno jevilo jako ve tmé nebo v mlze. VSichni z vlastni
zkuSenosti vime, ze priliS jednoduché hry nas ani jako déti nedokazaly
smysl, ktery dokdzeme pochopit. Abychom mohli hru posoudit, musime se
v ni vyznat a musime ji zac¢it hrat. A kazda hra ma jistd pravidla. Kdo ta
pravidla nedodrzuje, je bud odhalen a ze hry vyloucen, nebo - unikne-li to
pozornosti - samotnou hru znehodnoti a ze sebe udéla faleSného hrace a
podvodnika. Hra, v niZz byla porusena pravidla, prosté neplati, i kdyz neni,
kdo by si toho vsiml a kdo by na to upozornil.

A prece je her mnoho a jsou velice ruzné. Vskutku kvalitnich her vSak
uz tolik neni. Cim toje? Jisté to je uzce spojeno s pravidly hry, ale také s
kvalitou a vilbec chovanim hracu. Rekl bych, Ze kvalita hry trpi, kdyZ se
cilem hry stane néco jiného nez hra sama, tj. treba vitézstvi ve hre. VSude
tam, kde se hraje o penize, prestava byt tou nejvyssi hodnotou dobra hra
a cilem je cena, spojena s vitézstvim. Sama kvalita hry vSak neni zaloZena
v tom, ze vitézstvi vubec neni spojovano se ziskem, ktery se realizuje
mimo samotnou hru, ale spociva v nécem jiném. A zejména se kvalitni hra
rozpozna, teprve kdyz ji rozehraji dobri hraci. Hrac¢ se stava dobrym, vyni-
kajicim, dokonce genialnim hracem pouze tehdy, kdyz sama hra je kvalit-
ni, ale i nejkvalitnéjsi hru Ize pokazit a primo zmarit. Nejde tedy o to, hrat
kvalitni hru, ale hrat ji kvalitné. Proto musime dasledné rozliSovat hru
jako typ a konkrétni pripad prabéhu hry. Kvalita prubéhu hry zélezi na



hracich, zatimco kvalita hry jako typu byla provérovana dlouhou tradici,
jak se hra jako typ hréala v konkrétnich prubézich.

Predstavme si, ze se nékomu nelibi urcity typ hry. V takovém pripadé
ma moznost si svobodné zvolit hru jinou, ale nemuze chtit kvalitné hrat a
odmitat vSechna pravidla. Kdo chce hrat néjakou jinou nebo dokonce do-
cela novou hru, musi prijmout nebo sam stanovit také jind nebo nova
pravidla. A to nejdalezitéjsi je v tom, ze to nezalezi na jeho prani, zda ta
pravidla povedou k dobré nebo vynikajici ¢i dokonce genidlni hre. Ta
pravidla musi byt vybrana nebo stanovena tak, aby vynikajici hru umoz-
novala. A pak je treba hracu, kteri jsou ochotni s nami tu hru hrat a kteri
se ji hrat také nauci, a to neznamena jen dodrzovat pravidla, ale v rdmci
pravidel se postarat o vynikajici prubéh hra a snad i o vitézstvi. Kvalita
prubéhu hry ovSem nezalezi na tom, kdo zvitézi, nybrz jak dobre hrali hra-
Ci, co z té hry dokazali udélat.

Prirovnani zivota ke hre mize byt smysluplné, pokud jsme si dobre
védomi mezi jeho platnosti - anebo pokud hru budeme chapat ve smyslu
hlubsim a zvlasté promyslenejsim, nez byva zvykem. V jistém smyslu by
bylo 1ze dokonce i ten nejprimitivnéjsi zivot jednobunéénych organismi
povazovat za hru: atomy, resp. molekuly si tu ,hraji“ na zivot. A podobné
pak muzeme mluvit o tom, zZe jisti vysoce vyvinuti priméti si ,hraji“ na
Clovéka, ze jejich tlupa si ,hraje“ na spolec¢nost, ze barbari si za¢nou
,hrat“ na civilizovanou spolec¢nost, pripadné Ze plava bestie si zacne
,hrat” na mravni bytost. Nékteri lidé jsou primo ,nabozensky” posedli
mysSlenkou, Ze organicky zivot neni nic jiného nez komplikovana souhra, a
tedy hra tkani, bunék a vposledku chumac¢ nervu a instinktu apod. VSichni
zname ony nejrozmanitéjsi formy redukcionismu, jehoz podstatou je pre-
hlizet hru a jeji smysl a radéji odhalovat a rozebirat samotné hrace na ja-
kési prvocinitele. I kdyz se podobné predsudecné pocinani nékdy dokaze
obléknout i do polohy védeckych teorii, jeho podstatou je néco jako za-
komplexované plebejstvi, podezirajici vSechno dustojné&jsi a Slechetnéjsi z
falSe a predstirani.

Je to pravé plebejec, ktery dobrovolné zadna pravidla neuznava a kte-
ry prece néjaka navenek dodrzuje, jen pokud vi o prisné kontrole a
tézkych sankcich ,téch nahore”, tj. téch, co maji moc - nebot smysl zadné
hry neuznava za skutec¢ny. Hra sama je mu ,pouhou hrou”, tj. nécim, v
cem si lidé, kteri jsou, jak je neochvéjné presvédcen, stejni jako on, ,hra-
ji“ na néco lepsiho. Plebejec v tomto smyslu neni clovék, ktery hraje jinou
hru, ale cloveék, ktery jen hru kazi, nebot doopravdy nehraje zadnou hru a
nedodrzuje zadna pravidla, pokud k tornu neni donucen, ktery uznava jen
hrubou silu, a i tu se pokousi jen obelstit. Takovy plebejec se zadné hry
neucastni ani jako divak. Oné hry, které se rika ,zivot spolecnosti”, se



ucastni, jen pokud se tomu nemuze vyhnout a pokud to potfebuje ke své-
mu soukromému plebejskému zivotu. Ve svém plebejstvi vsak nedokaze
byt na spolec¢nosti nezavisly, i kdyz si to snad mysli, protoze na ni parazi-
tuje a bez ni by uhynul. Bere si, co mluze a co se naskytne, a dava jen ne-
rad a jen kdyz musi.

Zivot se ovSem od kazdé hry v né¢em bytostné lisi: ke hre se ¢lovék
muze svobodné rozhodnout, kdezto do zivota byl kazdy z nds uveden dri-
ve, nez si to mohl uvédomit a aniz by si mohl vybrat. A ovSem nejen do
zivota vSeobecné, ale také do urcité rodiny, co urcité spolec¢nosti, do urci-
tého prostredi. Presto si kazdy z nas muze do jisté miry a v jistych mezich
zvolit hru, kterou ve svém zivoté bude hrat, a zejména ovSem zpusob, jak
v této hre bude hrat. Kazdy z nas musel prijmout urcita pravidla, i kdyz se
mu nékdy nelibila a zddla se mu treba i nespravedlivd. Spole¢nosti a
spolecenské ,hry”“ byvaji nékdy a k nékomu nespravedlivé, a kdyz ne-
spravedlnost, vladnouci ve spolecnosti, prekroci jistou mez, dochazi ke
zméné poméru. Ale ve vSech takovych pripadech - nejde jen o zmény poli-
tické, ale o zmény vsSeho druhu - plati, ze stard pravidla smeéji byt
opousténa jen aby byla zavedena pravidla jind, lepsi, ne aby byl zaveden
néjaky prirodni stav, kde - zejména podle romantickych predstav - jde
vSechno samo sebou, bez pravidel a bez soudcu. Proto se také odedavna
vzpomind velkych statniku a zdkonodarcu, a na vzpoury a pouhé burice se
zapomina.

Velkou dulezitost vSak méa v takovych pripadech otazka, co je vlastné
predmétem opravnéné kritiky, zda vadna pravidla nebo konkrétni zpusob
hry. Takovy hokejista nebo fotbalista, ktery propase prilezitost, by se dost
ztrapnil, kdyby si zacal stézovat na pravidla; snad ponékud slibnéjsi bu-
dou jeho vymluvy na Spatnou nahravku. Jenze zapasu prece prihlizely tisi-
ce divaku, kteri to pozorovali a vidéli. V zivoté obvykle nemivame tolik
divakl a proto se mizeme snaze vymlouvat a muzeme si i vymySlet. Ale
neni to potom pravé proto, Ze vlastné nebereme zivot a jeho pravidla
dokonce ani jako pouhou hru dost vazné? Ve hre stejné jako v zivoté nejde
jenom a dokonce ani na prvnim misté o pravidla, nybrz predevsim o to,
jak si dokazeme poradit v ramci pravidel. Hodnota hry ani hodnota Zivota
se nemeéri jenom a ani na prvnim misté tim, jak jsme dodrzovali pravidla -
to je samozrejmy predpoklad, bez toho je hra neplatnd a zivot pokazeny. A
ve hre ani v Zivoté nejde vposledu ani o vitézstvi. Vime prece, ze muzeme
nez my. A naopak mizeme prohrat, kdyz jsme podali nejlepsi vykon svého
zivota - kdyz jsme pritom narazili na vynikajiciho soupere.

Ve hre jako v zivoté musime skute¢nou hodnotu hledat v nich
samych, v jejich prabéhu nebo jesté 1épe: v jejich vrcholech, nikoliv jen v



tzv. vysledcich, v raznych pohérech a jinych cenéch - to jsou jen pomocna
kritéria a nékdy snad také stimuly pro hrace - ostatné stimuly casto
problematické. Plebejstvi vS§ak mnoha zpusoby pronikd nejen do zivota,
ale i do sportu a do jeho hodnoceni. Nejednou naprt. slySime, Ze hra to sice
na pohled nebyla péknd, ale konec koncu jde pry o branky. Ve hre jako v
zivoté se musime naucit nejvySe hodnotit predevsim hru a zivot a odnau-
Cit se posuzovat vSechno podle postaveni v ligové tabulce nebo na spole-
¢enském zebriCku, nerkuli podle finanénich vysledku. Skute¢nd hodnota
hry, stejné jako skute¢na hodnota lidského Zivota, nemuze byt vycislena
a nemuze byt zalezitosti obecného souhlasu nebo hlasovéni. Je to néco,
¢im se citime byt osloveni, a to ne proto, Ze byla jen dodrzovana pravidla,
ale jsme primo pohlceni a zavaleni konkrétni lidskou akci, C¢inem, za-
krokem; krasa a dobrota a lidskost ve vysSSim, pravém smyslu nam svira
srdce a zavira usta: stojime v némém uzasu a vdécnosti za to, Ze jsme
tomu mohli byt pritomni, Ze jsme toho mohli byt Gcastni, Ze se viibec néco
takového mohlo stat.

Ani ve hre, ani v zivoté nejde predevsim o pravidla, ale o to, abychom
dobre hrali. JenZe to nemuzeme, kdyz nedodrzujeme pravidla. Kdyz se
nam néjaka pravidla nelibi, nemusime se hry zucastnit a muzeme si vy-
brat jinou s jinymi pravidly. Nemuzeme vSak odejit z jednoho Zzivota do
druhého: néjaka pravé platna pravidla musime respektovat. A pokud né-
ktera zasadné neuznavame, musime se ridit jinymi, lepSimi - ne ta Spatna
prosté opustit a zit bez pravidel. Mravni normy samy o sobé ani jejich
pouhé dodrzovani nezakladaji smysluplny zivot, ale zivot, ktery je neu-
znava a ktery se neridi zadnymi mravnimi normami, které by byly lepsi
nez ty odmitané, nestoji za nic. Zivot bez mravnosti je jako hra bez
pravidel: neni to pak ani poradny zivot, ani poradnd hra.



[puvodni rozdéleni textu pro vysilani v rozhlase]

Je zivot hrou?

V néazorech na mravnost i v samotném mravnim Zivoté panuje nejen u nds a nejen ve
spolecnostech, které se osvobodily ¢i spiSe které se jeSté stale osvobozuji od poztstatkd ziiceného
sovétského impéria, znacny chaos, ale je to chaos, kterym se vyznacuji také vSechny tzv. zapadni zemé
a spolecnosti. Bylo by nedorozuménim a chybou, kdybychom uvolnéni zadvaznosti mravnich norem a
jejich znevaZzovani spojovali vyhradné s neblahym vlivem toho, Ze jsme v disledku evropského poli-
tického vyvoje byli na pil stoleti vykolejeni z drahy, po niZ jsme se v dobé mezi valkami ubirali. Po
cely ten Cas jsme nebyli vyvrZeni z Evropy, abychom se tam mohli dnes vracet jako do raje mravni od-
povédnosti a mravniho zdravi. VSimnéte si, jak jsme z oficidlnich mist ujiStovani, Ze napf. vzrist kri -
minality je vlastné jevem docela "normalnim", nebot podobné je tomu jak v zemich zépadni Evropy,
tak v Severni Americe. Kriminalita ovSem spoc¢iva jen v poruSovani platnych zékont, zatimco
mravnost ¢i nemravnost je zaleZitosti mnohem delikatnéjsi. Jako v jinych zemich, také u nas dnes stale
roste procento lidi, ktefi - pfinejmensim pro sebe - povazuji za dovolené vSechno, co neporusuje Zadny
zakon. Toto ztotoZnéni mravnosti a zdkonnosti vlastné vylucuje z lidského Zivota jakykoliv vyznam
tzv. svédomi, které by jako nedovolené vidélo leccos z toho, co se nepti¢i Zadnému zakonu. Jak se to
tedy ma s mravnimi zdkony a mravnimi povinnostmi v nasi dob€? Je mravnost vskutku jen preZitek?
MiZeme opravdu mluvit o mravnosti jen jako o mravech, tedy o zvycich a navycich, charakteris-
tickych jen pro urcitou spolecnost a urcitou dobu? Plati onen relativismus, s nimZ fikdme "jina zemé,
jiné mravy", také pro mravnost? MiiZe - a smi - byt v jedné zemi, civilizaci i kultufe néco nemravné,
co je v jiné zemi atd. mravné nebo alespoii mravné neutralni?

V evropské metafyzické tradici, zaloZené ve starém Recku a v rozséhlé mife uplatnéné v druhé
poloviné sttedovéku a udrZzované i v dobach pozdéjsich, se mravni normy chapaly jako zéklad a jediny
platny pfedpoklad norem legalnich, tedy zakonti. Cilem kaZdého zédkona bylo bud’ v pravnickych ter-
minech primo vyjadfit to, co plati jako spravedlnost a pravo jesté pred ustanovenim zékona, anebo
alespoil co nejvice napomahat tomu, aby za pomoci zdkona a s oporou v zakoné byl spravedlnosti,
pravu a viibec pravdé zjednan plny prichod, tj. aby spravedlnost byla naplnéna, aby pravo a pravda
byly praveny a bezpravi a nepravda aby byly napravovany. Proto se predpokladalo, Ze neni vice
spravedlnosti, Ze neplati rizné pravo a Ze neni mnoho pravd. Pravé naopak: je jen jedna spravedlnost,
jedno préavo a jedna jedina pravda, a tém se pak fikalo absolutni. VSechno lidské jednani, rozhodovéani
a chovani se fidilo urcitymi pravidly, jejichZ platnost a spravnost zavisely na tom, do jaké miry acinné
napomahala uplatnéni onéch absolutnich norem. Problémy vznikaly ovSem vSude tam, kde néjaké lid-
ské pravidlo bylo vydavano za absolutni normu, ackoliv se ji v lidskych pomérech mohlo v nejlepSim
pripadé jen bliZit. Vinu na tom nesli také Cetni filosofové, ktefi se pokouseli ony absolutni normy filo-
soficky postihnout a zapominali tak, Ze i filosofie je jenom lidskym prostiedkem, ktery miize v usili o
postiZeni absolutné platnych norem stejné tak selhavat jako pravni véda nebo zdkonodarce. Nejvétsi
chybou ovSem byl onen metafyzicky predpoklad, Ze absolutni normy jsou neménné a po vSechny casy
stejné a Ze nemaji s konkrétni lidskou situaci a viibec s konkrétnimi lidmi nic spolecného kromé toho,
Ze jsou pro né absolutné zavazné.

Pokusme se pochopit, jak lze platnost bezpodmine¢né zdvaznych norem zachovat, i kdyZ je bude-
me chdpat jako situacni, tj. nejen jako do urcitych situaci zamérené, nybrZ oné situaci zcela pfimérené,
nikoliv od ni oddélené, od ni abstrahujici a k ni nepfihliZejici. Pomlizeme si ve svych tvahach pfi-
nékde kulh4, toho si musime byt védomi; nejedno prirovnani vSak dokaZe vrhnout néco svétla i tam,
kde se nam do té chvile vSechno jevilo jako ve tmé nebo v mlze. VSichni z vlastni zkuSenosti vime, Ze
ovSem jen kdyZ ma smysl, ktery dokdZeme pochopit. Abychom mohli hru posoudit, musime se v ni
vyznat a musime ji zacit hrat. A kaZzda hra ma jista pravidla. Kdo ta pravidla nedodrZuje, je bud’ od-
halen a ze hry vyloucen, nebo - unikne-li to pozornosti - samotnou hru znehodnoti a ze sebe udéla fa-



lesného hrace a podvodnika. Hra, v niZ byla porusena pravidla, prosté neplati, i kdyZ neni, kdo by si
toho v3iml a kdo by na to upozornil.

A prece je her mnoho a jsou velice rizné. Vskutku kvalitnich her vSak uz tolik neni. Cim to je? Jis-
t& to je tizce spjato s pravidly hry, ale také s kvalitou a viibec chovanim hract. Rekl bych, Ze kvalita
hry trpi, kdyZ se cilem hry stane néco jiného nez hra sama, tj. vitézstvi ve hie. VSude tam, kde se hraje
o penize, prestava byt tou nejvyssi hodnotou dobra hra a cilem je cena, spojend s vitézstvim. Sama
kvalita hry vSak neni zaloZena v tom, Ze vitézstvi viibec neni spojovano se ziskem, ktery se realizuje
mimo samotnou hru, ale spociva v nécem jiném. A zejména se kvalitni hra rozpozn4, teprve kdyz ji
rozehraji dobfi hraci. Hrac se stava dobrym, vynikajicim, dokonce genidlnim hracem pouze tehdy,
kdyZ sama hra je kvalitni, ale i nejkvalitnéjsi hru 1ze pokazit a pfimo zmafit. Nejde tedy o to, hrat kva-
litni hru, ale hrat ji kvalitné. Proto musime ddsledné rozliSovat hru jako typ a konkrétni piipad priibéhu
hry. Kvalita priibéhu hry zéaleZi na hracich, zatimco kvalita hry jako typu byla provéfovana dlouhou
tradici, jak se hra jako typ hrala v konkrétnich prtibézich.

Predstavme si, Ze se nékomu nelibi urcity typ hry. V takovém piipadé ma moZnost si svobodné
zvolit hru jinou, ale nemiiZe chtit kvalitné hrat a odmitat vSechna pravidla. Kdo chce hréat néjakou ji-
nou nebo dokonce docela novou hru, musi pfijmout nebo sdm stanovit také jind nebo nova pravidla. A
to nedtleZitéjsi je v tom, Ze to nezaleZi na jeho prani, zda ta pravidla povedou k dobré nebo vynikajici
¢i dokonce genidlni hie. Ta pravidla musi byt vybrana nebo stanovena tak, aby vynikajici hru umoz-
fovala. A pak je tfeba hraca, ktefi jsou ochotni s ndmi tu hru hréat a ktefi se ji hrat také nauci, a to ne-
znamena jen dodrZovat pravidla, ale v ramci pravidel se postarat o vynikajici pribéh hry a snad i o vi-
tézstvi. Kvalita pribéhu hry ovSem nezalezi na tom, kdo zvitézi, nybrz jak dobfte hréli hraci, co z té hry
dokéazali udélat.

Co si z toho miiZzeme odvodit pro lidsky Zivot? To si fekneme pristé.

Rzh., 2.2.1994

Pravidla hry a mravni normy

Prirovnani Zivota ke hie mize byt smysluplné, pokud jsme si dobfe védomi mezi jeho platnosti -
anebo pokud hru budeme chéapat ve smyslu hlubSim a zvl4sté promyslenéjsim, nez byva zvykem. V
za hru: atomy resp. molekuly si tu "hraji" na Zivot. A podobné pak miiZeme mluvit o tom, Ze jisti vyso-
ce vyvinuti primati si "hraji" na ¢lovéka, Ze jejich tlupa si "hraje" na spolec¢nost, Ze barbafi si zacnou
"hrat" na civilizovanou spolecnost, pripadné Ze plava bestie si za¢ne "hrat" na mravni bytost. Néktefi
lidé jsou pfimo "naboZensky" posedli mySlenkou, Ze organicky Zivot neni nic jiného nez kompli-
kovana souhra a tedy hra tkani, bunék a vposledu nejrtiznéjSich molekul. Podle toho schematu pak
Clovék neni le¢ nahd opice nebo chumac nervi a instinktd apod. VSichni zndme ony nejrozmanitéjsi
formy redukcionismu, jehoZ podstatou je prehliZet hru a jeji smysl a radéji odhalovat a rozebirat
samotné hrace na jakési prvocinitele. I kdyZ se podobné predsudecné pocinani nékdy dokaZe ob-
léknout i do podoby védeckych teorii, jeho podstatou je néco jako zakomplexované plebejstvi, podezi-
rajici vSechno diistojnéjsi a Slechetnéjsi z falSe a predstirani.

Je to pravé plebejec, ktery dobrovolné Zadna pravidla neuznava a ktery prece néjaka navenek do-
drZuje, jen pokud vi o prisné kontrole a téZkych sankcich "téch nahore", tj. téch, co maji moc - nebot’
smysl Zadné hry neuznava za skutecny. Hra sama je mu "pouhou hrou", tj. né¢im, v cem si lidé, ktefi
jsou, jak je neochvéjné presvédcen, stejni jako on, "hraji" na néco lepSiho. Plebejec v tomto smyslu
neni Clovék, ktery hraje jinou hru, ale ¢lovék, ktery hru jen kazi, nebot’ doopravdy nehraje Zadnou hru
a nedodrZuje Zadna pravidla, pokud k tomu neni donucen, ktery uznava jen hrubou silu, a i tu se
pokousi jen obelstit. Takovy plebejec se Zadné hry netcastni ani jako divdk. Oné hry, které se fika
"Zivot spolecnosti", se uicastni, jen pokud se tomu nemiZe vyhnout a pokud to potiebuje ke svému sou-
kromému plebejskému Zivotu. Ve svém plebejstvi vSak nedokaze byt na spolecnosti nezavisly, i kdyz
si to snad mysli, protoZe na ni parazituje a bez ni by uhynul. Bere si, co miZe a co se naskytne, a dava



jen nerad a jen kdyZ musi.

Zivot se oviem od kaZdé hry v nécem bytostné li5i : ke hie se ¢lovék miiZe svobodné rozhodnout,
kdeZto do Zivota byl kazdy z nas uveden dfive, neZ si to mohl uvédomit a aniZ by si mohl vybirat. A
ovSem nejen do Zivota vSeobecné, ale také do urcité rodiny, do urcité spolecnosti, do urcitého prostie-
di. Presto si kazdy z nas miiZe do jisté miry a v jistych mezich zvolit hru, kterou ve svém Zivoté bude
hrat, a zejména ovSem zptsob, jak v této hie bude hrat. Kazdy z nds musel prijmout néjaka pravidla, i
kdyZ se mu nékdy nelibila a zdala se mu tfeba i nespravedliva. SpoleCnosti a spolecenské "hry" byvaji
nékdy a k nékomu nespravedlivé, a kdyZ nespravedlnost, vladnouci ve spolecnosti, prekroci jistou
mez, dochazi ke zméné poméra. Ale ve vSech takovych pfipadech - a nejde jen o zmény politické, ale
o zmény vSeho druhu - plati, Ze stard pravidla sméji byt opousténa, jen aby byla zavedena pravidla
jina, lepsi, ne aby byl zaveden néjaky pfirodni stav, kde - zejména podle romantickych predstav - jde
vSechno samo sebou, bez pravidel a bez soudcti. Proto se také odedavna vzpomina velkych statniki a
zadkonodarct, a na vzpoury a pouhé bufiCe se zapomina.

Velkou duleZitost vSak ma v takovych piipadech otazka, co je vlastné predmétem opravnéné kri-
tiky, zda vadna pravidla nebo konkrétni zpisob hry. Takovy hokejista nebo fotbalista, ktery propase
prileZitost, by se dost ztrapnil, kdyby si zacal stéZovat na pravidla; snad ponékud slibnéjsi budou jeho
vymluvy na Spatnou nahravku. JenZe zapasu piece pfihliZely tisice divakd, ktefi to pozorovali a vidéli.
V Zivoté obvykle nemivame tolik divakid a proto se miiZeme snaze vymlouvat a miZeme si i vymyslet.
Ale neni to potom praveé proto, Ze vlastné nebereme Zivot a jeho pravidla dokonce ani jako pouhou hru
dost vazné? Ve hre stejné jako v Zivoté nejde jenom a dokonce ani na prvnim misté o pravidla, nybrz
predevsim o to, jak si dokaZeme poradit v ramci pravidel. Hodnota hry ani hodnota Zivota se neméri
jenom a ani na prvnim misté tim, jak jsme dodrZovali pravidla - to je samoziejmy predpoklad, bez
toho je hra neplatna a Zivot pokaZeny. A ve hie ani v Zivoté nejde vposledu ani o vitézstvi. Vime pre -
ce, Ze mizeme vyhrat, i kdyZ naSe hra nebyla nejslavnéjsi, jenom nasi partnefi byli slabsi nez my. A
naopak muizZeme prohrat, kdyZ jsme podali nejlepsi vykon svého Zivota - kdyZ jsme pfitom narazili na
vynikajiciho soupefte.

Ve hre jako v Zivoté musime skutec¢nou hodnotu hledat v nich samych, v jejich priibéhu nebo
jesté lépe: v jejich vrcholech, nikoliv jen v tzv. vysledcich, v riznych poharech a jinych cenach - to
jsou jen pomocna kritéria a nékdy snad také stimuly pro hrace - ostatné stimuly Casto problematické.
Plebejstvi vSak mnoha zptisoby proniké nejen do Zivota, ale i do sportu a do jeho hodnoceni. Nejednou
napf. slySime, Ze hra to sice na pohled nebyla pékn4, ale konec koncti jde pry o branky. Ve hie jako v
Zivoté se musime naucit nejvyse hodnotit predevsim hru a Zivot a odnaucit se posuzovat vSechno podle
postaveni v ligové tabulce nebo na spolecenském Zebficku, nefku-li podle finan¢nich vysledki. Sku-
te¢na hodnota hry, stejné jako skutecna hodnota lidského Zivota, nemtiZze byt vycislena a nemiZe byt
zalezZitosti obecného souhlasu nebo hlasovani. Je to néco, ¢im se citime byt osloveni, a to ne proto, Ze
byla jen dodrZovana pravidla, ale jsme pfimo pohlceni a zavaleni konkrétni lidskou akci, ¢inem, za-
krokem; krasa a dobrota a lidskost ve vySSim, pravém smyslu ndm svira srdce a zavira dsta: stojime v
némém UZasu a vdécnosti za to, Ze jsme tomu mohli byt pfitomni, Ze jsme toho mohli byt icastni, Ze se
viibec néco takového mohlo stat.

Ani ve hfe, ani v Zivoté nejde predevsim o pravidla, ale o to, abychom dobfte hréli. JenZe to ne-
miZeme, kdyZ nedodrZzujeme pravidla. KdyZ se ndm néjaka pravidla nelibi, nemusime se hry ziiCastnit
a muzZeme si vybrat jinou s jinymi pravidly. NemtiZeme vSak odejit z jednoho Zivota do druhého: néja-
ké pravé platnd pravidla musime respektovat. A pokud nékterd zasadné neuznavame, musime se Fidit
jinymi, lepSimi - ne ta Spatna prosté opustit a Zit bez pravidel. Mravni normy samy o sobé ani jejich
pouhé dodrZovani nezakladaji smysluplny Zivot, ale Zivot, ktery neuznava a ktery se nefidi zadnymi
mravnimi normami, které by byly lepsi neZ ty odmitané, nestoji za nic. Zivot bez mravnosti je jako hra
bez pravidel: neni to pak ani poradny Zivot, ani pofadnd hra.

Rzh,,
2.2.1994

Zivot neni hra, i kdyZ se hfe v mnohém podob4 a i kdyZz pomoci nejriznéjsich
hodnotnych her prohlubuje svou kvalitu. Hra je spiSe jen obrazem Zivota, ale obrazem, na némz



se daleko zretelnéji vyjevuje to, co bychom v Zivoté mohli pfehlédnout. Nezapomenutelny je
Landsbergiiv vyklad lidského Zivota z obrazu byciho zapasu. Jde vSak o to, abychom védéli, Ze
Zivot je vice neZ hra, nikoliv méné. Cela kultura je vlastné hra, ale je to hra, ktera pronika celym
naSim Zivotem a Zivot uZ bez ni neni mozZny. Také mravnost je jakoby hra, ale bez ni Zivot ztraci
svou cenu a prestava byt Zivotem lidskym. Nebot' lidsky Zivot uZ nemtiZe spocivat jen v obsta-
ravani a hromadéni, nybrz v tvorbé néceho, co tu jesté nebylo a ¢eho hodnota nemiizZe byt a ne-
bude zvaZovana
ani stanovovana néjakym definitivnim lidskym rozhodnutim jako posledni a nejvyssi instanci.
Tak jako umélec dba sice hlasu vefejnosti i hlasu kritiky, ale svym dilem chce dosdhnout vic nez
slavy a uznani, tak se kazdy z nas musi snaZit o vic neZ Zivotni tispéch a respekt druhych. Roz-
hodujici je prece, Ze hra i Zivot jsou dobré, ne Ze se dovedou jen prosadit.

[nalezeno jako samostatna poznamka souvisejici s hlavnim textem;
zarazeno Hejdankem mezi kartotécni listky - pozn. red.]



