Rozhovor c¢asopisu Spuren s L. Hejdankem [1978]
S[vobodna]E[vropa] Porad Udalosti a nazory 2. 10. 1978

Rozhovor ¢asopisu Spuren s L. Hejddnkem: Na prvni otdzku, ktera hovorila o
okupaci Ceskoslovenska jako o traumatu po némz nastala dlouha faze politické
pasivity prekonana az hnutim Charty, Hejdanek dotazan na to, jak se Charta
podili na této aktivizaci, odpovédél:

»Trauma mezi lidmi nevzniklo jen vstupem vojsk v roce 1968, ale i jinymi
historickymi udalostmi, pfedevsim mnichovskou dohodou z roku 1938,
nacistickou okupaci za valky, padesatymi lety atd. Nelze se proto divit, Ze mnoho
lidi na podstatnou celospolecenskou reformu v roce 1968 nevérilo a ani ted

neveéri. Nepokladam to za politickou pasivitu, ale za vysledek historické
zkuSenosti. Tyto postoje je mozno v budoucnosti odbouravat jen krok za krokem.*

Zastupce Casopisu Spuren pak konstatoval, ze se hovori o jakési nepsané
smlouvé mezi rezimem a obyvatelstvem, zalozené na vladé strachu. Ministr
vnitra zase oznacil prohldseni Charty 77 za nebezpecné. ,Spociva snad”, znéla
otdzka, ,nebezpecnost Charty v tom, Ze se snazi tuto smlouvu obchazet?”

~Nemluvil bych byt o nepsané smlouvé, protoze ani jedna z obou stran ji nebere
vazné a nemulze a nechce ji plnit. K tomu by tu musela existovat vzajemna
dlvéra, kterd u nas nestava. To by se ukazalo, kdyby doslo k néjaké krizi. Charta
tedy nemUze podkopavat zddnou vétsi konsolidaci nebo normalizaci, protoze ty
prosté neexistuji. ,Zapadonémecky novinar se pak zeptal, zda jsou lidé o ¢innosti
Charty informovani. Zda existuji néjaké solidariza¢ni akce presahujici kruh
signatard Charty a jak se rezimu podarilo proti Charté zmobilizovat
obyvatelstvo”.

~Informaci je zfrejmé dost. V neposledni radé ze zahrani¢nich rozhlasovych stanic.
My vsak stojime pred jinym problémem. Dostdvame mnozstvi projevl vSeobecné
solidarity, z nichz vétSina nejde za velkd slova, tedy k praktickym verejnym
¢inlm. Ovsem, kazda solidarni akce se jevi z redlné politického hlediska beze
smyslu, protoze pro politicky boj nejsou zadna pravidla a tézko predpovédét
jakykoliv Uspéch. Proto je mimoradné dllezité, Ze Charta 77 nevystupuje a nema
také Uspéch predevsim jako politickd opozice. A o mobilizaci obyvatelstva.
Oficidlni propagandou proti Charté nemUze vibec byt rec¢. Podpisy pod tzv.
antichartou jsou prakticky bezcenné. To védi Uredni mista sama nejlépe!*

Dalsi otdzka se tykala dalSiho postupu Charty proti rezimni snaze kriminalizovat
jeji ¢innost. ,,Nase sila je v legalité. VSechno, co proti nam predstavitelé rezimu
podnikaji je dale prokazuje protizdkonnost takového jednani. Za stavaijicich
okolnosti neni dlvodu ke zméné naseho postupu. Ten by se mohl ukazat jako
nedostatecny jen kdyby dosSlo k néjaké spoleCenské zméné, ale to neni nas cil. K
tomu by mohly prispét pouze dalsi oblanské iniciativy, které by asi Charta mohla
inspirovat, ale které by prekrocily jeji zasady. A tak daleko, zda se, doba zatim
nepostoupila.”

K otdzce o budoucnosti zemé a tim i ¢innosti Charty L. Hejddnek rekl:

,Udélali jsme Spatné zkuSenosti se vSelijakym osvobozenim zvnéjsku. A ja osobné
neveérim na néjaké rychlé a jednoduché zlepseni politickych pomért. Tak, jak to ja
vidim, dojde pouze k rozumné Upraveé politickych okolnosti a to je tvrda, vytrvala
drobna prace, tj. prace z vnitrku spole¢nosti. VSechno ostatni mdze byt jen



okrajova pomoc vice nebo méné dllezitd podpora. Musime si pomoci sami. Jen
pak mlzeme pocitat s priznivéjsimi podminkami. Pomalejsi vyvoj bava také
trvalejsi.”

Konecné pfrisel i na pretfes dosavadni mezinarodni ohlas Charty na Vychodé i na
Zapadé. K tomu rekl: , Tento ohlas nelze podcenovat.” Podle jeho nazoru dosly
vSak pomérné malého ohlasu ty nejhlubsi motivy hnuti Charty. ,V kazdé zemi
jsou temné zakouti, kde to maji vykoristovani a potlacovani lidé tézké. V kazdé
zemi jsou politicky krivé myslici nebo vibec nemyslici lidé, ktefi jsou, aniz o tom
védi, z rlznych stran manipulovani. Ackoliv pravé tady existuji velké rozdily.
Budouci skute¢né lidsky svét nemUze byt bez moralnich duchovnich principl, bez
svédomi nema dnes lidstvo budoucnost. Protoze jen technicko-politicka opatreni
nemohou vést k zddnému novému radu. Ani vnitropoliticky, ani zahranicné
politicky. Otazku lidskych prav nelze omezit na prostredek politického boje. Ta
musi byt uznana za rozhodujici méritko veskerého politického jednani.



