Zakonceni ,,kurzu“ ivodu do filosofie' [1951]

Pratelé,

praci v tomto krouzku jsem si rozvrhoval sice na neurcito (konci vidét nebylo); rozhodné jsem
pocital s pokraCovanim po prazdninach. S tim souviselo i to, Ze jsem chtél ziistat co nejdéle
v oblasti teoretické filosofie. Ani dnes nemyslim, Ze bychom se v tomto tvaru uz nikdy nemohli
sejit. Pfece vSak jsem nucen vam oznamit, Ze se zde tento veCer vidime naposled a Ze nemame
presnych vyhledi na jakékoli pokracovéani v budoucnosti. Nechtéjme takovou moZnost
vylu€ovat; naproti tomu si vSak nechtéjme pokraCovani jeSté dnes organizaCné zajiSt'ovat.
Povazujme tento vecCer za novou prilezitost k tomu, abychom si uvédomili, Ze stary zplisob
prace v naSich krouZcich je definitivné pryc a Ze pred nami stoji jiné ukoly neZ vSemoZné snahy
o zachovani dosavadnich metod.

Skutecnost je vSak vZdy rozlehla a sloZita. Skutecnost dneSniho vecera, jimZ zakoncujeme
svou kratkou a dosti chabou praci, ma jesté jiny vyznam. Sam citim, Ze musim dnes alespon
naznacit, o cem jsem ptivodné chtél dlouho mlcet. Citim, Ze jestli komu ze svych pratel a
soudruhti v praci byvalé AY, tedy pravé vam musim Fici néco o tom, kde hledam vychodisko
z dnesni situace. Zda se mi to ovSem dosti smésné, kdyZ uvazim své kvality a vas pocet — situace
nesporné groteskni. NeZ snaSejme sva vejce se smichem a s humorem se pokouSejme néco
z nich vysedét.

L.

Zijeme v dobg, ktera se mnohymi svymi tisty hldsi k humanismu. Pfesné ohledan se v3ak tento
vék objevi jako veék obrovskych poraZek humanismu a stejné obrovskych vitézstvi sil, které se
emancipovaly z lidské historie a které si zaloZily historii svou, historii clovéku zcizeného svéta.
Odlidsténi poslednich principti soucasnych déjin je vétsi, nez tusime. VétSina lidi stale hleda
misto pro své soukromé lidstvi; jen malo lidi si uvédomuje, Ze pocet a rozsah takovych utulki se
stale umenSuje. Prece vSak i takovi doufaji, Ze lidé, nemohouce Zit v cizim, nelidském, ba
protilidském svété, vzeprou se jednou a vypovi posluSenstvi onomu procesu odcizovani; v tom
smyslu jsou konstruovany i rozsahlé programy, pripominajici Rousseaua: zruste civilizaci,
opust'te ztechnizovany svét, omezte se na nejnutnéjsi potreby, vratte se k prirodé a k svému
nitru, nebot’ jen tam naleznete sviij domov, jen tam muze ¢lovék zistat clovékem.

Ale takové programy stoji na zcela Spatném predpokladu. Maji totiZ za to, Ze Clovék sam
pozna rozpor mezi sebou a mezi ztechnizovanym svétem véci, mezi lidskym a nelidskym. To
vSak je hluboky omyl. Je to chyba v samém pojeti ¢lovéka a lidského. Takové programy chybné
predpokladaji, Ze clovék a lidské je néco daného, Ze tu je néco jako lidska prirozenost, slovem
nevidi, Ze rozmeér lidskosti je rozmérem nikoli prirozeného, daného, neménného, nybrz naopak
rozmérem historického. Takové programy nevidi, Ze proces odlidSt'ovani neprobihd jen zevné,
nybrZ Ze mocné zasahuje i védomi lidi; Ze lidskost, jak ji clovék dosud rozumél, neni nikterak
prirodné, prirozené zabezpeCena, nybrZ Ze stoji a pada s historickymi ciny, s historickym
Zivotem lidi.
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Avsak je-li tomu tak, Ze rozmér lidskosti je historicky, neznamena to relativizaci toho, co je
lidské? Neni proto naSe doba dobou prechodu od jedné ,lidskosti“ k jiné? Neni pravé
ztechnizovany Zivot budouci spolecnosti jen novou lidskosti? Zptisob, jakym se vétSina lidi
onomu procesu prizpisobuje, zda se tomu nasvédcovat. Co nas viibec opraviiuje mluvit o
odlidsténi? Nejde o pouhou zménu, o pouhy historicky vyvoj lidskosti, ktery jde ruku v ruce
s vyvojem Clovéka a spoleCnosti?

Chyba podobnych namitek je v nespravném pojeti historicnosti. Historicnost procesu
neznamena, Ze na proces nelze poloZit Zadnou miru...>
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