Délat, vérit a nebat se

s filosofem Ladislavem Hejdankem o krestanstvi, roli kfestanl ve spolec¢nosti a
ve vedé

rozhovor vedla Blanka Pirnosova

Jednim z prednésejicich na ekumenickém setkani studentd teologickych fakult v
C.Budéjovicich byl filosof a profesor evangelické teologické fakulty Ladislav
Hejdanek. O vztahu viry a filosofie hovoril zplsobem, ktery sam nazval
provokativnim. Tvrdil napriklad, Ze krestanstvi je dnes, stejné jako filosofie, v
krizi: nevime, co to vlastné je, i kdyZ si myslime, Ze to vime. Rozdéleni krestan(
nazval skandalem a luxusem a konstatoval, Ze jestli se kifestané v této dobé,
prechodné charakterizované novou vinou religiozity, nevzpamatuji a zase budou
chtit se na té viné pfizivit, hrozi jim, Ze se stanou ,soli zmarenou”. Na toto téma
jsme s nim po prednasce hovofili podrobnéji.

Diskuse o financovani cirkvi u nas vyvolala spor o to, jestli je cirkev jen
jakysi spolek pro uspokojovani potfeb svych élent, nebo ma vyznam pro
celou spolec¢nost. Jak se na to divate vy?

J& si samozrejmé myslim, Ze cirkev je pro spole¢nost velmi dllezita. Ale zarari
me, Ze si kfestané a cirkve dost neuvédomuiji, ze by bylo dosti pochybné, kdyby
treba Jezis chtél od Pildta néjakou financni podporu. Nebo kdyby prvni krfestané
zadali néjaky statni rimsky prispévek na vylepseni katakomb. Jestli si spolec¢nost
mysli, ze cirkve k nicemu nejsou, nezbyva nez ,vytrepat prach z obuvi své“, nic
nechtit a starat se sami. Zda se mi nepripadné domahat se prispévkd

s poukazem na to, ze cirkev ma néjakou funkci. Jestlize to moderni stat

neuznava, tak se neda nic délat.
A ma cirkev podle vas ve spolecnosti néjakou funkci?
To zalezi na tom, co déla.

Dost lidi si mysli, Zze kfestanské formovani clovéka je totozné s tim, co
se obecné nazyva socidlni inzenyrstvi, které je kdyz ne primo skodlivé,
tak alespon neuzitecné.

To je namitka nejen proti cirkvim, ale i napr. socialnim demokratéim nebo
utopistdm a podobné. Jenze vira opravdu ,premaha svét”. Nesmi se to vsak
vnimat tak, ze jde jenom o to pripojit ke svétu néjaké pozehnani - to pak neni
krestanstvi.

V éem muze mit cirkev vyznam pro spoleénost, kdyz ji vétsina této
spolecnosti v podstaté odmita?

V ¢em mél Jezis vyznam v Palestiné? Pro par lidi. MySlenka lidové cirkve je néco,
s ¢im se, myslim, musime rozloucit. Ve Starém zakoné je mnoho mist, kde se

ukazuje, ze vzdycky jenom ,ostatky si nechava Hospodin“. Naopak - v masovosti
je vzdycky néco, co se blizi tanceni kolem zlatého telete. Krestanstvi, které chce

byt za kazdou cenu masovou cirkvi, je falesSné. Krestanstvi spociva v tom, ze



vede stale nékam dal; a kdyz se néco vede dal, tak to vzdycky vétsiné lidi
dochdazi se zpozdénim.

Takze krestasnstvi je podle vas vlastné vylucna zalezitost?

To je jinak. Jezis to chapal tak, Ze krestanstvi (= vira) je néco jako kvasnice.
NemUzete udélat vanocku ze samych kvasnic. Musite tam mit to tésto, které pak
kvasnice nakynou.

Takze krestan, vérici clovék, je podle vas vzdycky jev nemasovy?

Ano, myslim si to. Pokud to nékdy nékde masovy jev byl, tak tam bylo plno
pohanstvi.

Co fikate tvrzeni, Zze vyznam krestanu, potazmo cirkvi, pro spoleénost
spociva hlavné ve zlepSovani jeho moralniho stavu?

Myslim, ze takto se to redukovat neda. Napriklad stfedovekeé klastery byly
zaroven Skolou zemédélstvi, Skolou vzdélanosti. VSechno se musi néjakym
zplUsobem zkvasovat a nikoli predevsim eticky. Domnivéam se, Ze redukce
evangelia na néjaké moralni principy je chyba.

Pusobi , kvasnice” i v prostfedi, které je odmita?

Samozrejmé. Lidé odmitaji, odmitaji - a najednou nebo postupné jsou ovlivnéni.
Co jim pom{ze, Ze odmitaji? Tady pUsobi Duch svaty a tomu nikdo nezabrani, ten
~kam chce, véje”. To také patri k zakladni dlvére, je spolehnuti kfestana - aby
se tolik nestaral, jak to technicky zafidi...

To znamena, ze ma konat predevsim sam a necekat, nespoléhat na to,
ze mu spolecnost vyjde vstric?

Ano, dokonce by mozna krestan@im ohromné usnadnilo cestu k moderni
spolec¢nosti, kdyby od ni nechtéli vlibec nic.

Ono se vibec zd3, ze neduvéra nasi spoleé¢nosti nemiFi ani tak ke
kfestanum, jako k jejich institucim - cirkvim.

U intelektudld je to jinak, tam jde o prezitek pozitivismu a mozna az marxismu,
Ze jsou ostre proti. Ale vétSinou lidé opravdu maji spiS dojem, Ze krestanstvi je v
poradku, ale ze néktefi lidé ,si z toho ziji“. Také proto jsou tak haklivi na to, ze by
to méli jeSté financné podporovat. Je to nesmysina reakce, to pfipoustim, ale
skutecné je asi nejlepsi nic nechtit. Myslim si, ze rozhodunuti kardinala Vika
vzdat se vlastnictvi katedrdly bylo velmi Stastné reSeni. Pro¢ by se krestané méli
tolik starat o kostel?

Jak to myslite - je to prece misto jejich modliteb, bohosluzeb...

Izaias fika jménem Hospodinovym: ,,Kdo toho kdy od vas vyhledaval, abyste
Slapali po sificich mych?“ To je odmitnuti vSech nabozenskych ritualu. | Jezis
odsoudil farizeje, ze vsechno délaji podle MojziSe, kmin a matu vazi, ale své

rodic¢e, nechaji o hladu ... Ukazuje to stale na totéz: jde o vztah k ¢lovéku, ne o
posvatné rity a Ukony.

Je vira néco protikladného k védé?



Samozrejmeé, ze ne. Vira neznamena byt jen o né¢em presvédcen, je to urcitd
Zivotni orientace tvari v tvar budoucnosti. A co by bez takové orientace byla
véda? ,Drive, nez viilbec mlzeme délat védu, musime v ni vérit,” rekl jeden
francouzsky prirodovédec. Posedlost a nadseni védcd, ktefi travi pri svém badani
dny a noci bez ohledu na cokoliv, to je prece cista vira. Oni ¢ekaji od
budoucnosti, Ze se jim podari odhalit pravdu, véri tomu. Mize to mit vady, ale
bez viry to mozné neni.

To je ale néco jiného nez vira nabozenska.

vV

Jezis rika: Kdyz budes vérit tak, jak mas, skala se vrhne do more. Kdyz budu
sedét s hlavou v dlanich a Upénlivé vérit, tak se nestane nic. Ale kdyz nékdo

opravdu tolik véfi, ze ta skala musi byt v mori, tak si najde prostredky, jak zaridit,
aby tam spadla. To je prava vira - aktivni, ¢inna.

Ano, shodit skdlu do mofe je mozné, muzeme si to ovérit. Ale nikdo si
nemuze ovérFit, Ze existuje tfeba zivot po smrti.

A je to tak dllezité, jestli je po smrti (nas) zivot? Vira neni ,vira v néco”. Jezis rika
pouze ,neboj se, toliko veér“, nerika, v co mame vérit. Nebe, posmrtny zZivot, to
jsou jenom ndbozenské predstavy. K ¢emu nam je védét, jestli je nékde néjaké
nebe? My mdme délat néco ted a nestarat se, co bude pak, nepfemyslet a
nemluvit o tom. Mdme se urc¢itym zplsobem chovat ke svym bliznim, ale ne
proto, abychom se dostali do nebe - tim to jenom znehodnotime. VSechny takové
predstavy nds odvadeéji od sluzby bliznimu.

Nemohou nas Nékteré vydobytky védy, napriklad pravé nedavny uspéch
v klonovani, ohrozovat?

Ja myslim, Zze ne. Kdyz se ¢lovék naucil rozdélavat ohen, jisté byla také spousta
lidi, kteri varovali a rikali, Ze to se nesmi, Ze ohen patfi bohlm. A kde bychom
dneska byli bez ohné? Je jenom potreba byt opatrny, protoze vseho se
samozrejmé da zneuzit. Mimochodem, vite, kdo prvnbi pfisel s mySlenkou
nekone&ného pokroku? Kfestansky myslitel a dokonce cirkevni otec, Rehof z
Nissy.

Na prednasce jste citoval Teilharda de Chardin, ze kfrestan musi myslet
v tisiciletich. Znamena to, Ze neni az tak dulezité, co se déje ted?

Ne, je to dllezité, zejména v tom, co délam nebo nedéldm. Ale nemohu se
nechat deprimovat tim, Ze to jde pomalu. Délat, vérit a nebat se - takové je
pravé krestanstvi.



