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Ladislav Hejdanek odesSel z tohoto svéta. Pozadali jsme jeho dlouholetého pritele
a naseho kolegu z redakcni rady Jakuba Trojana o nékolik osobnich vzpominek. Je
priznacné, Zze svou odpovéd uvadi v pritomném case.

»Kritické postoje Ladislava Hejdanka byvaji zasadni, maji promysleny a navazujici
kontext. Rozhodné je neodmitam, protoze byvaji vécné a na Urovni. Jeho
argumenty i celkova interpretace jdou do hloubky. Nelze je prehlizet. Naopak je
tfeba se s nimi vyrovnavat, a to pred urcitymi kroky i po nich! Jen stalou kritickou
pritomnosti se nase postoje a z nich vyplyvajici rozhodnuti mohou prokazat jako
nosna a Ucinna! Myslim, ze se Ladislav snazil cely Zivot o takovy postoj, v némz
je na prvnim misté odpovédnost za spravné kroky jak v osobnim zivoté, tak ve
spolecnosti v jejich jednotlivych oblastech i jako celku.”

S Ladislavem Hejdankem se znali uz od dob studentskych. Trojan o ném piSe ve
svych Rozhovorech s paméti na mnoha mistech; dnes k tomu jesté dodava:
»,Ladova schopnost reflexe spolec¢enské i jiné problematiky byla mimoradna.
Chodil jsem s nim do gymnazia ve Slovenské ulici na Vinohradech a od sekundy
jsem s nim byl az do oktavy ve stejné tridé. Jakmile se prihlasil o slovo, ztichla
celd trida a pozorné naslouchali vSichni, v¢etné profesort! Stalo se dost ¢asto, Ze
ve vysSich tridach kantora obcas v jeho vykladu doplnil, nebo i opravil. Polemika,
ktera se tim obcas otevrela, zaujala jak celou tfidu, tak i kantory. Ve filosofickych
reflexich vynikal od sexty. Jeho nazory a postoje byly pro mne i pro radu dalsich
pratel inspirativni zejména pro polemiku s marxismem, s nimz jsme se tehdy
kriticky vyrovnavali. Pfekvapujici byly jeho argumenty, které svédcily o tom, ze si
problematiku osvojil nejen filosoficky, ale i na teologické Urovni, kterou
respektovali i nasi ucitelé teologie, pokud Ladislav hovoril na konferencich
Akademické Ymky, kde néktefi z nich byli jesté predvale¢nymi ¢leny (napr. J. B.
Soucek, F. M. Dobias).“

Dodnes inspirujici je Hejdankova ,,Chvala libého svaru“, podlozeného
intelektualné poctivym rozborem. Citujme z jeho textu z roku 1962 podle
Trojanovych Rozhovor( s paméti | (str. 288):

»Ale ne kazdy svar voni vzhlru a kouri do nebe; jsout svary, které smrdi pri zemi
a roznaseji puch vlkol. A proto nasim heslem budiz: Ne jakykoliv svar, nybrz
pouze svar liby a dusi a déjindm svétovym prijemny. Bez svaru jistéze neni
zaddného pokroku vpred, ale jsou svary, které ¢péji vyCpélosti a jejichz chut rodi
nechutenstvi. Jsou svary vyprahlé, seslé a vousaté, z nichz nikdy uz nic dobrého
vzejiti nemUze. Ale jsou svary mifici dopredu, do budoucna, svary s perspektivou
a o perspektivu. To je misto, kam se my musime postavit...“



V duchu ,libého svaru” byl Hejdanek kriticky sédm k sobé a ke svym prateldm, k
soudobé podobé krestanstvi, k evangelické cirkvi a jejim kazatellm i
predstavitellm, i k Nové orientaci. Nebyl rozhodné Zadny tradi¢ni ,,cirkevnik*.
Pravé proto jesté ceka na zhodnoceni jeho podil na praci mirového odboru Spolku
¢eskych evangelickych duchovnich (SCED) a Komise pro vefejné zaleZitosti
synodni rady CCE v Sedesatych letech. Jednim z hlavnich dlirazd Nové orientace
byla ,pozornost porusovani prav*, predjimajici zakladni motiv Charty 77. Lze tu
rozpoznat nejen Hejdankdlv osobni prinos, ale zaroven dlouhodobou kontinuitu
jeho mysleni i postojd, vzacné to zbozi v nasich krajich.

Ze vzpominek J. S. Trojana usporadal Jifi Schneider.

Vzpominky Ladislava Hejdanka

Vzpominka na kvéten 1945

Ja jsem chodil Prahou, nasi mé nechtéli pustit, rekl jsem, Zze budu opatrny a
nebudu se do ni¢eho plést. Sel jsem a pfed Muzeem najednou skupina lidi, za
nohy visi gestapak, uz mrtvy, ohynek pod nim, ohorela hlava. A ja jsem rikal: ,,No
to jste tomu dali. Ted uz jsme takovi jako oni.“ Nacez jeden chlap se obratil a dal
mi takovou facku, Zze mé jesté pdl hodiny brnéla hlava. Druhy chlap zas prisel ke
mné a rikal, pojd tady stranou, to tady nemuUzes. Takhle jsem jednou
zaprotestoval. Oni se nad tim takrka radovali. Oni by tam kolem toho
podpaleného visiciho na kandeldbru byvali tancili.

Semindre v Jircharich

To bylo tak - ¢i to byla iniciativa, nevim. Ja podezirdm, Ze jeden z hlavnich aktérd
byl Simsa, hodné& na tom pracoval, ale byli i dalsi lidi. Domluvili, Ze Hroméadka
jednou za mésic zval pér lidi k sobé do bytu v Moravské ulici. J& médm dojem, Ze
to byl Simsa, ktery tohle zorganizoval nebo inicioval, Hroméadka byl taky rad, ze
si mGze promluvit v soukromi s lidmi, kteri vypadali na to, Ze na né&j neprasknou,
cokoliv fekne. Tim to zacalo a ted se ukdzalo, ze tam porad prichazeji dalsi a
dalsi a ja jsem se jednou zeptal Hroméadky, jestli tam mUzu privést taky katolika
a on rikal: ,Jo.” Vzal jsem tam Jirku Némce. A pak jsme s Hromadkou zacali
diskutovat o tom, jestli by to neslo presunout, protoze to uz potom nebylo mozné
u Hromadky. On mél sice velky byt, takovéhle mistnosti... Kdyz uz nas tam bylo
pres tricet, tak to neslo dal. Domluvili jsme, Ze to bude v Jircharich.



Tam byla vzdycky prednaska, a protoze téch lidi, co jsme mohli vzit z fakult,
nebylo tolik, aby to mohli mit furt sami, a my jsme to taky nechtéli, tak jsme to
délali sami. Jenom tu a tam, pfi néjaké pfilezitosti, jsme je tam zvali a délali jsme
to tak, ze ty referaty nemély charakter takové prednasky, na které byly dotazy,
nybrz byla to diskuse. Rozhodujici véc byla diskuse. Bylo oekavano, ze referat je
inspirativni, ze trochu provokuje, Cili o tom se pak muselo diskutovat. To byla
novinka, nikde nic takového nebylo. Musim fict, ze my jsme byli Uplné Stastni, ze
jsme mohli u toho byt. Dodatecné si na to Clovék porad vzpomina.

K bytovkam Samozrejmé tam byli asi néjaci donaseci. Ja jsem myslel, ze to
délame opatrné a pak se ukdazalo, pfi néjakém manzelliné vyslechu, ze ji rikali,
ze by mné to méla rozmluvit, abych s tim prestal. Védéli o tom. Nacez moje
manzelka se tenkrat proslavila tim, ze rekla: ,No, jestli je to néco proti zakonu,
tak ho zavrete!“ Tak takhle moje manzelka spolupracovala s policajtama.

O Janu Palachovi

J& k nému mam osobni vztah. Pro mé byl jednim z lidi, ktefi ovlivnili mdj Zivot.
Téch je par a vzdycky na to upozornim. Palacha jsem osobné nepotkal, ale velmi
brzo jsem se dostal k textdm, které tém sestrickdm nadiktoval. Odmital jsem a
priori, Ze to udélal Silenec. Ze to byla hloupost, Ze mlady ¢lovék nema délat
takové véci, o tom jsem presvédcen a rikal jsem to svym dceram. Ale Ze to
udélal, ja chdpu a nebudu mu kazat, ze to nemél délat, neodvazil bych se toho
mu to rozmlouvat. Mam takové pochopeni pro mladého ¢lovéka zni¢eného z
toho, co se tady stalo. Cely narod byl auf a najednou vSichni Sli do haje. Chtél
néco fict a nevédél co, ale nebyl na to pfipraven, ani ve studiu. To srovnani s
Husem je blbé. Hus védél, co déla, ten Palach nevédél, co déla. On obétoval svdj
zivot... ale za co to stoji, kdyz to neni jesté Nékdo. Mam pro to obrovské
pochopeni a v zivoté bych se nepridal k tém, kteri rikaji, ze to je blbost. Ale na
druhou stranu mam porozuméni pro mladého ¢lovéka, ktery je nestastny z toho,
co se kolem néj déje. Kolikrat ja jsem byl nestastny z toho, co se kolem mé déje,
ale neudélal jsem nic podobného. Vzdycky jsem néjak koukal vyklouznout. On
ne. On se nasadi sam. Moje Ucta je na jeho strané.

Zatceni

Mé zatkli primo v Pamatniku pisemnictvi. Prisli tam v noci, ja jsem hlidal néjaké
japonské miniatury, byl jsem zamcen v té vézi kostela, kde to bylo umisténo, a
oni mé zavolali z vratnice, Ze potrebuji néco se mnou a ze jsou ze ,,zamini“.
Fakticky to byla StB, kterd mé odvezla potom domd. U nas uz byla zatcena Zena
a pritel dr. Jirdsek. No a oni napsali nékolik, tak ze srandy, obalek, do kterych
pripravovali, Zze daji takovy ten letdk, ktery upozornoval na to, Ze u nas neni
povinnost volit. To je ta Tesarova akce. Tesar uz byl predtim zatlen, ale jesté s



nim nebyl proces, ten byl az kratce pred nasim procesem. Ja jsem to vzdycky
znovu pripominal policajtdm pri vSech dalSich vysSetrovanich, takze vsichni uz to
védéli a uz byli otraveni z toho, Ze jsem byl zat¢en a odsouzen kvili né¢emu, co
jsem zaprvé neudélal, ja jsem nenapsal ani jednu obalku, ja jsem ten text poprvé
dokonce cetl az u policajtll, kdyz jsem byl zatcen, tak mi to ukazovali, co to je za
text. Ja jsem jenom védél, ze farar Dus to k ndm prinesl, ale ja nemél Cas,
protoze jsme se jenom minuli a Sel jsem pravé hlidat do Pamatniku pisemnictvi.
Jenom jsem mu jesté stacil fict, ze jako farar takové véci nema délat a odesel
jsem. Nacez i to bylo odposlouchano a to mi dokonce rekli. Na nékteré véci se
ptali, z toho taky bylo jasné i Hedé i mné, Ze to je vSechno z odposlechd. Chtéli
nas uvést do omylu, Ze ten druhy uz néco rekl.”

Prevzato z webové stranky www.pametnaroda.cz



