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Abstrakt:

Studie predstavuje koncept nepolitické politiky Ladislava Hejddnka. Usiluje systemi-
zovat Hejdénkovy nesystematické ptispévky k tomuto tématu. Hejddnkovo pojetilze
podle autora vystavét na vzajemnosti boje proti a) expanzi politiky do sfér nepolitic-
kych a b) politickém zbavovdni se vazeb na sféry nepolitické. K této dvojznacnosti se
véze uréeni nepolitické politiky jako na jedné strané formy vzdéldvani a promény vé-
domi a na strané druhé pouhé ,prostede¢né”, hlidadské aktivity typu dopravni poli-
cie. Dvojakost rovnéZz odpovida dvojimu typu mocenské politiky - pravé (tu je potieba
vzdélavat) a nepravé (tu je potieba predeviim hlidat) - a pfitomnosti politiky zdjmi
v politice mocenské. Daldi specifika Hejddnkovy nepolitické politiky, kterd ovSem nenf
antipolitické, pramenti z jejtho demokratiza¢niho charakteru, ktery je predev$im ni-
ternou aktivitou, jejiz zaklady spocivaji v kfestanstvi.

Kli¢ova slova: nepolitickd politika, Ladislav Hejd4nek, ¢eska filosofie, politicka filosofie

Ladislav Hejdanek se kromé badatelskych aktivit vyznamné verejné anga-
zoval, coz se podle rezimu, ktery zrovna vladl, projevovalo rlizné - od za-
kladani a vedeni ob¢anskych iniciativ (Novéa orientace,> Charta 77) pres

1 Tato publikace byla podpofena projektem OP WV ,,Centrum pro etiku jako studium hodnoty
Eloveka“, reg. ¢. €Z.02.1.01/0.0/0.0/15_003/0000425, spolufinancovaného z Evropskeého fondu
pro regionalni rozvoj a statniho rozpoctu Ceské republiky.

2 Ladislav Hejddnek od padesatych let minulého stoleti spoluorganizoval obcanskou iniciativu
Nova orientace, jejimz cilem bylo kritické vypofadéni s krizi moderni doby (na iniciativé se po-
dileli pastoFi a ¢lenové Ceskobratrské cirkve evangelické). V podobném duchu byly vedeny
Hejdankovy aktivity jiz pFed 2. svétovou valkou i po ni v Akademické YMCE. Od roku 1957 se
aktivné dcastnil prednasek a diskusnich ve&erl v byté J. L. Hromddky, které se pozdé&ji z divodd
kapacitnich presunuly pod zaétitou Komenského bohoslovecké fakulty a CCE do vétSich pro-
stor Jirchaf(, a v dobé& praZského jara spoluorganizoval Ekumenického hnutf inteligence a stu-
dentstva. Ekumenické hnutf, jeZ navazovalo na ekumenické seminafe v Jirchdfich, dostalo sv(ij
vyraz v p¥pravném vyboru schazejicim se v byté u Hejdank(; jesté pred prévni registraci vsak
bylo v roce 1969 jako ,,kontrarevolu¢ni organizace* zakazéno. Pozdéji L. Hejdanek participoval
na aktivitdch Charty 77, byl i jednim z jejich mluvéich. Viz napf. vzpominky T. Halika v: Jandou-
rek, J. - Halk, T., Ptal jsem se cest. Praha, Portal 2010, s. 74. K seminaftm v Jirchafich viz Floss,
K., Josef Lukl Hromadka a kFestansko-marxisticky dialog v ekumenickém seminafi v prazskych
Jirchafich. In: Landa, I. - Mervart, J. a kol., Promény marxisticko-ki‘estanského dialogu v Cesko-
slovensku. Praha, Filosofia 2017, s. 33-59. Hejdanek, L., Ukoly véfici inteligence, 1968. Archiv
Ladislava Hejdénka (déle citovan jako ALH, vidy s uvedenfm pfisludného roku).
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pokusy o dialog s vlddnouci garniturou az po popularizaci filosofie a védy.
Filosofové se sice v normalné fungujici spole¢nosti, dnes feknéme v liberal-
né-demokratickém rezimu, politicky p#ili§ neangazuji, v nasledujicim vy-
kladu nicméné usilujeme o uchopeni Hejdankovych textd (které jsou jak
projevem, tak reflexi zminéné angaZovanosti) takovym zplsobem, ktery
by oziejmil smysluplny koncept nepolitické politiky jako typu vefejného
angazovani.®

1. Regulace expanze mocenské politiky

Zatimco mnozi myslitelé a aktivisté spojovani s nepolitickou politikou usi-
luji o vymyicent politiky - vii¢i dnedni dobé postupuji vst¥icné ti, kdo politiku
a s ni spojené rizeni véci verejnych depolitizuji ¢i neutralizuji, tj. redukuji
na rozhodovéni expertt, byrokracie, ekonomti a technokracie (€asto jiz glo-
bélni governance) a zbavuijf ji vazby na Gstavu, zakony, vili a zajmy vefejnosti
a lidf myslenky a slova* -, v Hejdankové pojeti najdeme realisti¢téjsi pristup,
v ném?z politika a s nf spojeny mocensky aparat odstranény byt nemaji a ne-
mohou: ,Spole¢nost se oviem bez mocenského apardtu neobejde; jsou urcité
lidské, spolec¢enské zaleZitosti, které musi byt mocensky spravovany.”® Politi-
ka ale nenf jen néstrojem Zivota spole¢nosti, je predpokladem a soucasti lid-
ského obcovani s pravdou: ,filosof [...] si musi uvédomit spole¢enské a politic-
ké predpoklady kazdé mozZnosti se odevzdat pravdé [...], a to ne pouze tak, Ze
pravo na svobodu smysleni a presvédéeni reklamuje jen pro sebe nebo jenom
pro filosofy (a védce atd.), nybrz zasadné pro viechny lidi. V tomto smyslu je
kazda opravdova a disledna filosofie zalezitosti nikoliv soukromou, nybrz
vefrejnou a veskrze politickou.“

Hejdankovo Usili tedy necili proti politice jako takové, nenf ,,antipolitické.
Cilem je sféru politi¢na rozsi¥it o tzv. nepolitickou politiku, a tim tzv. stra-
nickou (mocenskou, statni, technickou) politiku, kterou definuje boj o moc

3 O tom, Ze vyraz ,nepolitickd politika® vystihuje Hejddnkovy aktivity i jejich teoretické poza-
df, svéd¢i nejen jeho odkazy k mysliteldim, ktefi tento vyraz - sice té% sporadicky - pouzivali
(Havli¢ek, Masaryk) ¢iv jeho duchu jednali (Radl). Pfedeviim Hejddnek ho sdm pouzivd, zejména
kdyz shrnuje a pojmenovava své riiznorodé ,,pfispévky k politice: ,,Jsou vlastné& jen dokumen-
tem jednoho Usilf o nepolitickou politiku v obdobf patndcti let. Hejdének, L., N&kolik slov tivo-
dem. In: tyZ, Filosofie a politika. Patndct let nepolitické politiky (Dokumenty z let 1963-1978).
ALH1978.

4 Z3kladni prehled téchto aktivit podava: Havelka, M., Nepolitickad politika: kontexty a tradice.
In: tyZ, Ideje — dé&jiny - spolecnost, Studie k historické sociologii védéni. Brno, CDK 2010,
s. 316-335. Spojenf ,,lidé myslenky a slova“ pouzivd Erazim Kohdk v knize Domov a ddlava.
Kulturnf totoZnost a obecné lidstv(l v ceském mysleni. Praha, Filosofia 2010.

5 Hejdanek, L., Uvod do filosofovdnl. Praha, Oikiimené 2012, s. 88.
6 Hejddnek, L., Filosofie a spole¢nost. Filosoficky ¢asopis, 38, 1990, €. 1-2,s. 72.
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a rizné (ne)legitimni a (ne)legélni operovani s moci,” donutit k st¥idmosti
a vézanosti na Zivot spole¢nosti. Nepoliticka politika je v tomto smyslu odpo-
rem vici epidemickému zasahovani mocenské politiky do nepat¥i¢nych sfér
Zivota spole¢nosti a Zivott osobnich. Vychézi z obavy, jiz vyvolavd moc ovla-
dajici jedince a spole¢nost po viech strankéch, v tradici masarykovské hovoii
o ohroZeni duchovna a kultury a vystupuje i proti nelegitimnimu zasahovani
(statni) moci do soukromého a nejvsednéjsiho Zivota neboli proti mechanis-
mim zmociiujicim se pfirozeného Zivota a tél jedinct, jez v jejich rozmachu
popsali Foucault (,biopolitika®) ¢i Agamben.® Hejddnek v obou ohledech vy-
bizi k celosvétovému rozsitovan{ a udrzovani ,svobodného” prostoru zbave-
ného mocenského tlaku.’

O tom, Ze Hejdanktv odpor vici expanzi mocenské politiky neni extre-
misticky a Ze jeho uznani mocenské politiky zahrnuje vic nez jen jeji ryze
sluZebnou pozici, svédéi ptipousténi mocenskych zdsaht do ideovych spo-
ri: K uplatiiovani mocensko-politického aspektu ve vyvoji a stietavani ide-
ji* zajisté dochdzi a musi dochazet.... Kazdy politicky koncept ,svobodné’
a ,osvicené’ spole¢nosti, ktery chce na tuto skute¢nost zapomenout, ktery ji
chce obejit a tak nerespektovat, je zajisté politicky naivni, proto i zavadéjici
a vposledu netinny, neprakticky.“ Hejdanek sice uznavé mocenské restrik-
ce ndzoru ztélesrujicich spolecenské rozpory, nicméné projekt nepolitické
politiky koncipuje pravé jako usili o omezeni a regulaci (napriklad zakony
a vefejnym projednavanim) vSeho mocenského ovliviiovan{ a rozhodovani
ideovych sport. Otazkou ziistava, co z moznych mocenskych restrikei ztsta-
ne, pokud ptijmeme navrhované kritérium ,vécnosti“ zasahu, tj. pravidlo, Zze
restrikce nerus{ ani neoslabuje ideové spory neboli neni uplatnéna ve chvili,
kdy potlacuje ideové tiibeni, kdy ,znesnadiiuje a ptimo vyprazdiuje ideo-
vé vitézstvi i toho ndzoru, ktery je mocensky podporovén, a jestliZze ideovy
spor vposledu prevadi na rovinu, na niZ nemize byt jakoZto ideovy vytesen
a vybojovan“!® Mocensky zasah tedy prichazi po vlastnim ideovém stfetu,
ve chvili, kdy uZ je stfet sam neproduktivni a bezvychodny.

7 Hejdének, L., Uvod do filosofovdni, c.d., s. 88. Viz té2 ty?, Reflexe v politice a otézka politického
subjektu. Filosoficky casopis, 38,1990, &. 6, s. 746-761. V tomto textu, jenZ byl napsan jiz v roce
1976, nedlouho po Uvodu do filosofovdni, Hejddnek vymezuje proti politice v §iréim smyslu
(»nepolitické politice®) politiku ve smyslu uzdim (s. 755): ,,... kde aktivita je zamérné a vyslovné
na vefejnost zamérena, vefejnych zdleZitostl se centrdlné tyka a pouZiva né&jaké formy mocen-
skych metod a prostiedkd (a ty mohou byt ndsilné nebo nendsilné).

8 Agamben, G., Homo sacer. Suverénni moc a pouhy Zivot. Pfel. N. Bonaventurova. Praha, Oikume-
né 2011, s. 9-13:,,zpolitizovan{ pouhého Zivota ... [je] rozhodujici uddlosti moderni doby*; ,,moc
pronika do samotného téla subjekt(i a do forem jejich Zivota®; ,,stat pfejimd a do sebe integruje
péci o prirozeny Zivot jedincd®.

9 Napf. Hejdanek, L., Dopisy pfiteli lll. ALH 1980, dopis ¢. 6 (46); Ci tyz, Dopisy pfiteli Il. ALH 1978,
dopis ¢. 5 (26).

10 Hejddnek, L., Kultura tvarf v tvar politice. ALH 1965.
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2. Boj proti emancipatiim a pseudopolitice

Hejdanek vychazi z teze, Ze stat (obec) se musi opirat o kulturné-duchovni
zaklad, pricemz moderni stat si nové jako jeden ze svych néstrojit uzurpuje
iten, tj. ,onen mravni a duchovni zaklad kazdé slusné politiky vyprazdiuje
a proménuje jej ze zdkladu v jakousi stfechu, v nadstavbu, v ideologii”. Takové
zpolitizovani a tedy ziiZeni ptivodné na hloubce a §iti lidského Zivota stoji-
cich duchovna a kultury je tim, ¢emu ma nepolitickd politika systematicky
branit." ,Spoleenstvi subjektl” ptece tvofi stat pravé proto, aby mu byl ku
pomoci. JelikoZ jsme naopak svédky stédle vétsi emancipace statu i politiky
a jejich zneuzivani spole¢nosti k vlastnimu bujeni, pak je tfeba napravovat
tuto anomalii a co nejvice podporovat myslenku, ,Ze svym hlavnim obsa-
hem a ptevaZnou svou ¢astf je lidsky Zivot zakotven mimo stét a mimo jeho
kompetenci, Ze se se statem a se statni politikou dostava do kontaktu jenom
svym okrajem”, Ze ,politika a vefejny Zivot viibec jsou ,jenom skrovnou ¢asti
zivota duchovnfho®?

Modern{ stat pfitom stejné jako technicka politika patii mezi tzv. emanci-
paty (odcizené spolecenské produkty) neboli nepravé subjekty, jejichZ zajmy
a plisobeni jsou chybné stavény na roven, ba nadrazovany subjektliim pravym
(lidem), kteti je kdysi kvlili svym zajmiim zalozili, aby se jim ¢asem vymkly
z rukou a ,osamostatnily” se. Pokud s Hejdankem chapeme emancipat jako
lidsky vytvor, ktery v setrvac¢nosti svého plisobeni a bujeni jde proti lidskym
z&jmlim, resp. proti zajmim a plandim pravych subjektt, jeZ vposledu neve-
de ¢i alespoii by neméla vést setrvac¢nost, pak mizeme nepolitickou politiku
definovat jako zapas proti emancipdtiim.”® Technicka politika a stat jako
emancipéty jsou charakteristické ,¢lovéku zcizenou dynamikou®, ktera sice
pripomind dynamiku pravého subjektu, ale nejenomze ji neni, dokonce ji
ex definitione vSude kolem sebe likviduje; na druhé strané nejde o pouhou
setrvac¢nost a vnéjsi ohroZeni ¢lovéka, protoze emancipaty ptsobi vZdy pravé
skrze obluzené lidi.

11 Stejnou pozici Hejddnek shledavd jiz u Palackého, ktery popisuje d&jinny stfet stupriované
a expandujicf statni moci s vefejnym miénim. Viz Hejdanek, L., Dopisy pfiteli IV. ALH 1986, dopis
¢&.3(60).

12 Hejdének, L., Dopisy pfiteli. Praha, Oikimené 1993, s. 43; tyz, Dopisy pfiteli lli, c.d., dopis &. 6
(46); tyz, Kultura tvaif v tvaF politice, c.d. V posledné jmenovaném textu Hejdanek cituje
z Masarykovy Ceské otdzky.

13 ,,Ani skupina, ani organizace, ani spole¢nost, ani stét nejsou schopny reflexe, protoze nemaijt
schopnost otevift se vstfic otevienosti fedi, svéta a pravdy. Jako vytvory ¢lovéka jsou schopny
jediného typu odstupu, totiz odcizenf; jsou schopny se emancipovat z lidského spravovani, po-
stavit se proti ¢lovéku a posléze strhnout do odcizenf i jeho.” Hejddnek, L., Reflexe v politice
a otdzka politického subjektu, c.d., s. 758. K emancipatim viz Tollar, V., Emancipaty a problém
lidskych prév. In: Simsa, M. (ed.), NepFedmétné vyzvy Eeské filosofie. K my3leni Ladislava Hejddn-
ka. Ustinad Labem, Acta Universitatis Purkynianae 2013, s. 333-357.
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Nebezpedi podtizeni nepravému subjektu a ztraty vlastniho Zivota neim-
plikuje, Ze by se jedinec mél stranit druzby. Zdaleka ne kazdé pospolitost je
nutné emancipatem. Hejddnkova nepolitické politika sice usiluje o duchov-
né-kulturni obrodu ¢&i osvobozenf, a tak ji 1ze radit ke kulturné-kritickym
koncepcim nepolitické politiky G. Konrada ¢i Th. Manna,* nicméné na rozdil
od nich neusiluje (v prvni fad&) o zéchranu sebe ¢i druhych jako individui.
Takové usili povazuje za neperspektivni. Nadéji skyta jediné spolecnd péce
o svobodny prostor, tj. prostor, v némz lze rozvijet pravou politiku zaloZenou
na pestrém ob¢anském spolecenstvi, tvoreném sice co nejvzdélanéjsimi, oso-
bité aktivnimi, tviréimi a jinak ,individualizovanymi“ ob¢any, ovsem sdru-
Zujicimi se v pospolitostech, jediné v nichz si sami ujasnuji a viibec vytvareji
,osobni” zajmy a programy, které pak skrze né€ prosazuji.

To prvné znamena, Ze nelze vést dobry Zivot nez s druhymi a pro druhé.®
Politika, po¢etné&jsi ba i 8irokd spole¢nost a spolecenskost nemusi vykazovat
jen charakter masovosti a odcizeni ndroda a jednotlivcti, nybrz mtze otevi-
rat i cesty za pravdou a vyteénym Zivotem. V tomto smyslu jsou obcanska
sdruZeni, k jejimZ hlavnim protagonistim Hejdanek patfil, priklady inicia-
tiv, jejichZ budovani a ¢innost zajistovaly ,emancipace narodnich i nadnérod-
nich celospoleéenskych aktivit od hypertrofovanych nérokd modernich sta-
t0"“1 Za druhé pak ona, pro ¢lovéka bezpodmineén, druznost implikuje boj
i na irovni nadnérodni - ktery ovSem vyrazné podporuji celosvétove rozsi-
fené tendence k zotroCovani dnes hlavné globaliza¢nimi procesy a korpora-
cemi: ,...proto také program jejiho [tendence k zotro¢ovani -~ T.H.] zastaveni
a potlaceni musi byt univerzalni. Je dokonce zcela ztejmé, Ze takovy grandiéz-
ni pokus mutiZe byt tispésny pouze za predpokladu, Ze bude podniknut ze vSech
stran a ne pouze v omezeném ramci jedné ¢asti svéta. Internacionalni doro-
zumeéni nevladni a mimovladni povahy se tu stava naprostou nezbytnosti "’

S emancipaty, které tedy nestaci charakterizovat jen jejich spole¢enskou ¢i
institu¢ni povahou, nybrz také pseudo-spolecenskosti a pseudo-institu¢nos-
ti, Ize bojovat pouze v ramci pospolitosti a instituci pravych, které nalezité
spolu-formuji a zesiluji ¢innost jednotlivell. To plati i pro politiku samotnou:
prava mocenska politika je tu, ,aby zavedla dd tam, kde nelad, chaos a ne-
rad mezi lidmi prekrodil snesitelné meze“. Nepolitickd ¢i ,univerzalisticka*

14 Viz napf. Havelka, M., Nepolitickd politika: kontexty a tradice, c.d., s. 318-320.

15 Srov. Sokol, J., Etika, Zivot, instituce. Pokus o praktickou filosofii. Praha, VySehrad 2014, s. 202.
K ,,potfebé institucionalizovat chovanf lidi, organizacf, politickych reprezentantd, verejnych
cinitel(... “ a k nezastupitelnosti neformalnich instituci viz Havelka, M., Politika musf pfebirat
zodpové&dnost i za pFisti generace. In: Rovensky, J. (ed.), Krize a politické kFizovatky. Rozhovory
s ¢eskymi politickymi teoretiky. Praha, Filosofia 2012, s. 82-83.

16 Hejddnek, L., Dopisy pfiteli Ill, c.d., dopis ¢&. 14 (54).

17 Hejddnek, L., Perspektivy demokracie a socialismu ve vychodni Evropé. In: tyZ, Filosofie
a politika. Patnéct let nepolitické politiky (Dokumenty z let 1963-1978), c.d., 5. 12.
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politika je dilezitd pfedevsim ve chvili, kdy se mocenské politika odcizu-
je lidem a spole¢nosti, pfestava jim slouzit a stava se zlo¢ineckou, tj. proti-
lidskou: pak je tfeba nejintenzivnéji zamezovat ,odlid§tovéani spole¢nosti®1®
To uz je nicméné boj, ktery se odehrava na jiné roviné a jinym zptsobem,
a k ispéchu, respektive k potlaceni zkaZené mocenské politiky je nezbytné,
aby se objevili fadni mocensti politikové - jen ti mohou porazit pseudo-po-
litiky, totiZ jen oni je mohou nahradit. Podobné v pfipadé odcizeného statu
Hejdanek nespattuje vychodisko v protistatnim a protivladnim boji, nybrz
v tvorbé novych spolkili a ob¢anskych aktivit: ,Prvnim a trvale nejdileZi-
téjsim cilem musi byt obnova nebo znovuzrozeni fungujicich svébytnych
... spolecenskych organti a organismd s vysokou hladinou protilatek proti
kazdému druhu poku$eni chopit se moci a propadnout tak opét zavislosti
na odcizeném spolecenském produktu.“?®

Nepolitické politika takové orgdny ale sama netvor, ,pouze” obstarava
svobodny prostor pro véemozné iniciativy - jako ,univerzalni politika“ ne-
spada do ,politiky z&jma", kterd rovnéz tvofi frontu v boji proti zlo¢inné po-
litice, oviem jako mnoZstvi rliznych programt a motivaci, které si jen lidé
dovedou osvojit a prosazovat (svobodné ndzorové soupeteni obcant a je-
jich rfliznych sdruZenf). Nepolitickd politika, jak je dobte vidét na prikladu
Charty 77, naproti tomu md z4jem a motivaci jedinou, a to kvilli chybéjicim
vlastnim z&mtm negativni: potla¢it nezdkonnost a odlid$téni a predchézet
jim.2® Oproti politice z&jmu pak jako univerzalni, viude a vZdy potfebna po-
litika mé ,vyhodu", ktera také upfestiuje jeji vymezeni: neni pouhou reakci
na zkaZenost technické politiky, nybrz je odpovédi na véemozna porusovani
lidskych prév, respektive je cestou k jejich zdrojtim: jejich odhalovanim, a tak
i principidlni moZnou napravou.”!

18 ,,Nelidskost v politice ma ov3em jinou povahu nez pouhd vé&cnd odcizenost neosobnich spo-
le¢enskych trend(, tendencf, setrva¢nosti a struktur; v politice dostévaiji tyto vécné, neosobnf
vztahy opét jaksi osobni, personalnf charakter. Tim prestévaji byt pouze ne-lidské a stévaji se
protilidskymi; uz nejsou ,jenseits von Gut und Bése’, nybrz jsou zlé a zlo¢inné.“ Hejdanek, L.,
Nékolik slov tvodem, c.d., s. 1.

19 Hejdanek, L., Perspektivy demokracie a socialismu ve vychodnf Evropé, c.d., s. 12.

20 Zde se vyjevuje blizkost nepolitické politiky k liberalismu strachu, ktery se soustfedi na omezo-
véni$kod (damage control), jez je ¢asto jedinou politikou nad&je. Ve svych pozdnich textech Pa-
tocka podobné spojuje ,,negativni moment s d&jinnou mocf: ,,Solidarita otfesenych ... nebude
stavét pozitivni programy, nybrz bude promlouvat, jako Sékratovo daimonion, ve varovénich
a zakazech. Musf a miiZe vytvofit duchovni autoritu a stdt se duchovni moci, kterd by dohénéla
valdici svét k jistym omezenim, a tak znemozZriovala jisté &iny a opatfent. Pato¢ka, J., Kaci¥ské
eseje o filosofii déjin. In: tyZ, Pé¢e o dusi. IIl. Eds. |. Chvatik, P. Kouba. Praha, Oikiimené 2002,
s. 130. K liberalismu strachu viz Williams, B., Liberalismus strachu. In: ty?, Na po&dtku byl ¢in.
PFel. T. Hejduk. Cerveny Kostelec, Pavel Mervart 2011, s. 95-108.

21 ,,Kofeny zla byvaji velmi ¢asto mimo dosah prostfedk technické politiky. Pouze ,nepolitické
politika’ méZe byt diky svému odstupu od omezenych zajm( a diky své univerzalistické otev¥e-
nosti k celku spolecenskych i individudlnich problému schopna poukazat na zdroje, jez upadly
v zapomenutf.“ Hejdanek, L., N&kolik slov Gvodem, c.d., s. 2.
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Ptes zminénou odlis$nost uzavirajf univerzalisticka a zdjmové politika vy-
znamné spojenectvi v boji proti ,odcizené politice”. Jediné jejich spole¢ny
vykon predstavuje ,svétovou demokratickou verejnost” a umoziiuje udrzo-
vat a prosazovat mysleni této verejnosti a demokraticky Zivot spolednosti;?
spole¢né oteviraji dlouhodobé, trvalé a hluboké feSeni spocivajici v ,tlaku
ob&anskych aktivit zdola“, éehoZ predpokladem i dtisledkem je zvedéni tirov-
né obcanského i lidského sebeuvédoméni. Z hlediska dnesniho déni ve svété
Ize ¥ici, Ze nepoliticka politika pe¢ujici o svobodny duchovni prostor ve vyse
vymezeném smyslu nezépasi tolik s vpady a vméSovanim statu a politiky
do sfér, kam nepatfi, jako spiSe s moci a expanzi globélnich korporaci a ji-

ZXou

nych ,hraéi” globalnfho trhu. - Hejdankav rozvrh demokratické vetejnosti
v celosvétovém méritku se oviem ukazuje jako aktudlni i zde, coZ potvrzu-
ji i vahy dalsich dne$nich angaZovanych intelektuald: ,K rozvoji globalni
demokratické politické kultury lze prispét rozvojem globalni komunikace
mezi angaZzovanymi aktivisty, ktef{ bojuji v riznych statech proti tomu sa-
mému zlu - ekologické devastaci, socidlni nerovnosti, rasové diskriminaci,
utajovani, nésili policie [...]. Komunikace mezi aktivisty bojujicimi v kontex-
tu svych zemi proti tomu samému zlu je G¢innéjsi formou ochrany ,lidskych
prav‘ nez vyroky ministrit béhem zahraniénich navstév.

Jinak feceno, ,istfedni osnovou” nepolitické politiky je obhajoba svobody
aspravedlnostijako obhajoba lidstvivjeho nepfedmétné, tj. Zddnou ,danosti
nerozhodnutelné dimenzi; takové holé lidstvi ma také byt onim pojitkem
mezi jednotlivci, bazi spole¢enskych vztahil. Hejdanek tak pfedjim4 orienta-
cisoucasnych myslitelt. Jako bazi spoluziti v Evropé vidi holé lidstvi i Erazim
Kohak: ,Zdkladem evropského sjednoceni potfebuji byt predeviim obc¢ané,
ktefi odlozili vSechny své kulturni zvlastnosti a schdzeji se na zakladé jediné-
ho néroku, ndroku holého lidstvi, dlistojného Ziti ve spoleenstvi bliznich.%4
Sjednoceni na bazi lidstvi, respektive na bazi ob¢anstvi charakteristického
odloZenim p¥islu§nosti k narodu a statu, je oviem novinkou a nadéji, Ze ko-
ne¢né budou myslena a hdjena prava opravdu lidskd. G. Agamben presvédéive
lo lidska prava pouze fiktivné, protoZe ve skute¢nosti ona prdva mél pou-
ze obcan statu ¢i pfislusnik ndroda. Zaroven, opét analogicky k Hejdankovi,
uznavd, ze s koncem ¢i krizi narodnich statt je v krizi i koncept lidskych
prav, protoZe vyZaduje institu¢ni zakotveni a zajiténi v pospolitosti; jedinec,
~yznavac® nikdy nic sdm nezaruéi a nezmuiZze. Proto Agamben nejen spolu

Lidskd prdva. (Ne)smysl Ceské politiky? Praha, Sociologické nakladatelstvi 2015, s. 40.
24 Kohdk, E., Evropa: pohled z vysin ¢istého rozumu. In: Habermas, J., K ustavenf Evropy. Prel.
A. BakeSova. Praha, Filosofia 2013, s. 195.
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s Habermasem vidi nadéji v néjakém transnacionalnim, globalnim ¢&i nepo-
liticko-politickém, instituénim zalozeni. Takové zaloZeni spojuje s Evropou:
JEvropsky prostor by tak ptedstavoval onen neredukovatelny interval mezi
narozenim a narodem, v némz by stary pojem lid mohl znovu nabyt politic-
kého smyslu v protikladu k pojmu néroda, ktery tento smysl aZ dosud neo-
pravnéné uzurpoval.“?

Na rozdil od ptistupu sledujiciho a kritizujiciho expanzi politiky do sfér ne-
politickych boj proti emancipdtim vychdz{ z pohledu opaéného: sleduje
a kritizuje, jak se politika zbavuje vazeb na sféry nepolitické.”® Z této per-
spektivy predstavuje nepoliticka politika varovani pred moci emancipova-
nou od odpovédnosti vii¢i spole¢nosti - pokud ji ovlddne, pokud neptipusti
8irsi obc¢anskou spole¢nost, jiZ ma (ptedevsim co se tyce svobody a sprave-
dlnosti) umoziiovat a garantovat, pak se zbav{ sféry, z niZ jediné sama cerpd
smysl a ospravedlnéni.?” Zkratka, nepoliticka politika predstavuje odpor jed-
nak vi¢i okupovani ob¢anského a soukromého Zivota mocenskou politikou,
jednak vici snaze mocenské politiky zbavovat se vazby k Zivotu obce a indi-
vidui (tj. nevychdzet z onoho Zivota, ale vinucovat mu své zajmy pod rouskou
ruznych ideologif).

Touto koncepci Hejddnek polemizuje s tendenci doby, kterou nejzné-
méji analyzovali, prosazovali a v jistém smyslu také oponovali, M. Weber
a C. Schmitt, s tendenci skoncovat s politikou zaloZenou na ob&anské spo-
le¢nosti neboli s tendenci vytlacovat svobodu do privatni sféry a viibec celou
oblast verejného, obanského Zivota umensovat a zbavovat vyznamu - at uz
vyvySenim politi¢na na zdkladni a rozhodujici Zivotni rozvrh (Schmitt), nebo
riznymi redukcemi otdzek svobody a spravedlnosti na proceduralni a for-
mélni problematiku, posunutim politickych te$eni do oblasti analyz vede-
nych metodicky $kolenymi experty atp.

25 Agamben, G., Prostredky bez ticelu. Pozndmky o politice. Prel. N. Bonaventurova. Praha, Socio-
logické nakladatelstvi 2003, s. 19-28. O moZnosti garantovat lidska préva jediné politickym spo-
le€enstvim a pfislusnosti k nému je presvédéena i Hannah Arendtova. Viz Némec, V., Existujf
ptirozend pravar Reflexe, 47, 2014, s. 140-141.

26 Viz napft. Hejdének, L., Dopisy pfiteli I, c.d., dopis &. 15 (36).

27 Viz Hejdanek, L., Dopisy pfiteli, c.d., 2. a 6. dopis.
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Politika a svoboda zkratka podle Hejdanka jedna bez druhé skomiraji
na Ubyté,? politiku bez svobody ovladaji slepé mechanismy, utilitdrni kal-
kul, techniky moci, zdkonitosti ekonomickych procesti, globalniho obchodu
a jiné politicky a zivotné neutralni (protoZe na Zivot spole¢nosti a jedinct
nevézané), a tudiz ,antipolitické” sily. Ty nefesi otdzky svobody a spravedl-
nosti ve spole¢nosti ¢i narodni z4jmy, nybrz se jednoduse ridi hlediskem zis-
ku a moci a pravidly deklarovanymi v byrokraticko-technické anonymité.
Phivodni politicky étos, spjaty s otdzkami a prosazovanim hodnot svobody
arovnosti, je vytla¢en do oblasti ,bezvyznamné” soukromé.? Svoboda, ktera
spolutvotila oblast politiky, jejimz zakladem bylo promysleni ideji a progra-
mt, jeZ vévodily jedincim, nédrodiim a celému lidstvu, je onim omezenim
na soukromou oblast zredukovéna, protoZe ono soukromi jednoduse neni
arénou, kde by mohl probihat zdpas, v némz by se takové vyzvy objevovaly,
promyslely a cizelovaly.®

Prostrednictvim své polemiky prosazuje jak politickou spole¢nost (jako
misto stretavani ideji a Zivota vSech plnopravnych obc¢ant), tak ji tvofici po-
liti€nost osobitého mysleni a Zivota kazdého individua. V ptipadé prosaze-
ni demokratické politické spole¢nosti nesvadéji ob¢ané nejzasadnéjsi zapas
s tlakem stétu, ufednikili, ekonomi a jinych technickych elit, nybrz jeden
s druhym a sami se sebou: ve viili obhajovat a demokraticky prosazovat svoje
programy na vefejnosti a vili spolcovat se s druhymi ¢i naopak ve vili roz-
délovat a vymezovat se proti nim podle svého svédomi, nejlepsich védomosti

28 Zminény C. Schmitt, u ného? politika nemd zajistovat chod a prostor Zivota ,,vy$siho*, Zivota
vramci obcanské spoleénosti, nicméné také oponuje tendenci oddélovat soukromou a verejnou
sféru Zivota a presunovat vlddu do rukou anonymnich sil typu byrokratického aparatu. Podob-
né jako Hejddnek Ipf na subjektu (byt nej¢astéji ve formé stdtu ¢i na mezindrodnf roviné fise)
ajeho rozhodnutich jako zdkladu prava, politicna ¢i statu, nicméné — na rozdil od Hejddnka - uz
onen subjekt nespojuje s vyssimi silami, nezakldda ho v pozndnf a Zivoté jeho samého presahu-
jicim. Schmittdv suverénnf subjekt nejprve rozhoduje - odlisuje pfitele od nepfitele —, aby poté
v souladu s danym rozhodnutim (politicky) jednal, pozndval a Zil. Mordlka, ekonomika, socidlno
¢indboZenstvfjsou vedlejsi oblasti Zivota, politi¢no na né nelze redukovat ¢i je z nich vyvozovat.
Jakmile bychom politické problémy chtéli fesit za pomoci moraintho ¢ ekonomického pfistupu,
»odpolitizovali“ bychom politiku; problémy politiky jsou v8ak problémy poslednimi, jde v nich
o existenci samotnou. Na druhé strané Hejddnek sice také uznava svébytnost a svéraz politicna,
nicméné podle jeho ndzoru se pravé v jedincich a jimi tvoFenych spolcich, obcich a lidském svété
rlzné Zivotnf oblasti ,,stykaji* a vZdy jistou souvislost a podminénost vykazuji. Hejdanek sice
nevyvysuje nad politicno mordlku, nicméné jedince v jeho transcendentnim Zivotnim pohybu
ano. A na rozdfl od Schmitta mordélku a socidlno nesnizuje. K Schmittovi srov. napt. Dobes, J.,
Carl Schmitt. Mezi védou a proroctvim. Déjiny-teorie-kritika, 1, 2009, . 6, 5. 56-79.

29 Srov. Havelka, M., Nepolitickd politika: kontexty a tradice, c.d., s. 317-318, s. 327.

30 Srov. Sokol, J., Etika, Zivot, instituce. Pokus o praktickou filosofii, c.d., s. 47-57: koncepty skutec-
né lidské svobody, kterd se ¢asem nevycerpd, se rodi teprve ve stretdvani s druhymi, s velkymi
soupefi, kdeZto v roviné soukromé Ize mluvit o svobodé maximalné jako o absenci prekdZzek
- jako o uvolnéni od vieho omezuijiciho, &i pifpadné o ,,svobodé volby* jako co nejrozsahlejsim
rozsifovani moznosti svého Zivota.
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a celoZivotné budovanych zdsad jde oviem o zépas jiné kategorie. Kromé vza-
jemného omezovan{ a vymezovéni jsou totiZ jedinci odpovédni predevsim
nepfedmétnym vyzvam ¢&i pravdé a jedinctim, na které by jejich rozhodnuti
a jednani dopadalo, tj. pfedevsim tém, ktefi se je$té nenarodili.

Nutno ale dodat, Ze expanze a emancipace moci hrozi i v demokracii a li-
berélnich spole¢nostech, vnichz svobodu a lidskd prava ohroZuji navic tlaky
pusobici jakoby z druhé strany - trzni liberalismus, svoboda takového roz-
sahu, Ze dlistojny Zivot vice podkopévd, neZ podporuje atp. Hejd4anek proto

46

cile své ,politiky” povazuje za ,nekone¢né®, coz znamen4, Ze ,nejsou vazany
na zadnou politickou situaci, ... i v nejdemokrati¢téjsi spole¢nosti by méla
Charta co délat”. Jako mocenskou politiku tak Hejddnek chape nejen politiku
vlddnich a opozi¢nich stran, statnf aparat a totalitni rezimy, nybrz jakykoli
vztah mocnych se slabymi a utlaovanymi. AZ opadne teror ze strany politic-
ké moci, uvoln{ se tlaky mocenské politiky i v (jinak tolik vyzdvihované) ve-
fejnosti: ,...nedemokraté nejsou jen v KSC, ale i jinde ve spole¢nosti. Pak bude
nutno obhajovat prava nékterych lidi ne uz jenom proti tifadtim a oficidlnim
orgéantim, ale tfeba také proti vefejnosti, nebo alespori proti nékterym hor-

kym hlavam a kfiklountim.**!
3. Emancipace od statu a moci

Hejdének zjevné rozli$uje nejen mezi mocenskou a nepolitickou politikou,
ale i mezi pravou a nepravou (mocenskou) politikou, respektive je u ného
pfitomno napéti mezi uznanim mocenské politiky a varovanim pted ni, a to
nejen v jeji upadlé podobé. Pravé timto uznanim si vysvétlujeme, Ze v nékte-
rych Hejdédnkovych textech charakteristiky a tkoly pravého (mocenského)
politika a politika nepolitického v podstaté splyvaji.>* Z jinak nejasné distink-
ce nicméné zfetelné vyplyva jedno: Hejdankovi nejde o Zadny absolutni od-
por vici stétu jako takovému, nejde mu o postoj proti statu, ale jen o eman-
cipaci od statu. Stejné tak mu nejde o proti-mocensky a antipoliticky postoj,
ale jen o osvobozeni od mocijako pfedpokladu nikdy nekonéici tvorby fadné
obcanské spolecnosti a Zivota svého, svych druhti a nakonec celého lidstva.
V tomto smyslu Hejddnek také hovoii o politické modernizaci statu ¢ o jeho

X7

demokratizaci.® Stit ma slouZit ob¢antim pééi ,o0 rutinu spole¢enského

31 Hejddnek, L., Co je dnes zapottebf. In: Uhl, P. (ed.), Informace o Charté 77, 11,1988, &. 13, s. 13.

32 Hejdének, L., Dopisy pfiteli ll, c.d., dopis &. 3 (24).

33 To v3e v duchu Masaryka a jeho soucasnikd, ktefi oviem v podminkéch ,,nespravedlivého*
politického postaveni Ceskych zemi v rakousko-uherské Fidi svoji snahu o obé&anskou
emancipaci nedokazali oddélit od naciondlnich zajma. BliZe o zdroji eské nepolitické politiky
v nespravedlivém postaveni nadich zemi, a tedy v boji proti stdtu viz Havelka, M., Nepoliticka
politika: kontexty a tradice, c.d., s. 323-324.
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zivota“: kdyZ Hejdének pripousti vmé3ovan{ statu i do politiky zajmové ¢i
ideové nebo do prosazovani mravniho Zivota, pak vZdy jen v duchu zajisténi
poradku, zékladnich podminek a pravidel prosperity, spravedlnosti - a dal-
$ich podobnych predpokladi dobrého a svobodného Zivota ob&anti.3+

Vézanost na rutinu ovéem neznamena konec politického étosu, neb tato
vazanost neni jedinym smyslem politiky. Hejddnek poukazuje na jisté spii-
znéni pravého mocenského politika s filosofem ¢&i nepolitickym politikem,
aby tak bojoval proti redukovani politiky na techniku moci. Politika mtiZe
- ainadale by méla - stat po boku filosofii a podobnym vysostné lidskym
¢innostem, usilujicim o vzmach ke svobodé a déjindm, o odvézna a tvaréi vy-
kro¢eni k lepsi budoucnosti.

Timto vykladem oviem nepopirdme, Ze u Hejdanka najdeme dvoji popis
politiky, ktery podle nas nenf totozny s rozdilem mezi nepolitickou a tech-
nickou politikou: na jedné strané se nachazi pravy politik, sledujici a aktivné
se podilejici na péci o pravdu a otevirdni moZnosti smysluplného vedeni Zivo-
ta, na strané druhé pak ti, ktefi reprezentuji vy3e citovany popis politiky jako
ryze technické a rutinni zéleZitosti. Nezda se ndm, Ze zde pomuze distinkce
mezi politiky-viidci a politiky-ifedniky®-, protoZe oba vyse zminéné popisy
politiky (rutiny i étosu) spojuje Hejddnek s moci a jejim zneuZitim, a v tom-
to ohledu vychézeji oba typy nastejno, respektive mezi nimi nelze vice roz-
liSovat; za pravym politikem se skryva touha po moci stejné jako za tred-
nikem, byt pro pravého politika je to spiSe sestupna cesta (jde mu vice nez
0 moc o dobré fungovani statu), kdezto pro ufednika cesta vzestupné (jde
mu o fungovani danych predpisti, o nic vic). Tuto dvojzna¢nost zde musime
nechat otevfenou - dle naseho minéni jde o jedno ze zakladnich napéti, jez
jsou vlastni Hejddnkovym textiim o nepolitické politice.

4. Demokrati¢nost

Hiat mezi nepolitickou politikou a politikou mocenskou (at pravou nebo ne-
pravou) dokumentuje také Hejdankav zaryty zépas o nepolitiénost, at uz
v Charté 77 ¢iv Nové orientaci: vZdy odmital formovat politickou opozici, pro-
toZe by tim vstoupil do boje o moc. Rozdilnost obou politik vylu¢uje miseni

34 Napt. Hejdanek, L., Separat. Rfm. klub - 18. 1. 1994. In: ty?, Etické ,,normy” a ,,hodnoty” jako ‘
védecky a filosoficky problém. ALH 1994. Tyz, Nase cesta k lepdimu usporddéni spole¢nosti
nepovede pFes Zddné névraty ke starym poFadkim. ALH 1981 (ptvodné: Svazky pro dialog, 4,
1981, s. 3-32). Srov. Sokol, J., Etika, Zivot, instituce. Pokus o praktickou filosofii, c.d., s. 17-18.

35 UFednik reprezentuje vladu zakona, kterou lze pomérné jednoduse kontrolovat a objektivné
hodnotit, kdeZto vidce ,,vlddu osobniho talentu a charismatu, kterym se v demokracii snazi
pfesvedcit volice o spravnosti svého programu a vizi“. PFibas, J., Obrana dstavnosti, aneb Ceskd
otdzka v postnaciondinf Evropé. Praha, Sociologické nakladatelstvi 2014, s. 35-36.

|
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- je to rozdilnost charakteristickd zdsadné jinou orientaci a s nf spojenou
kontraproduktivitou. Pravé odtud (nikoli ze strachu ¢i z kalkulu) plynou Hej-
déankovy (i v Charté 77) nepopularni a zdanlivé nelogické smiflivé proklama-
ce, v nichZ tvrdi, Ze nejde o vyvolani stfetu s reZimem a vlddou, ale o osobni
a spolecenské pozvednuti, osvétu a proménu védomi.

Charakteristikou nepolitické politiky, vyvazujici mocenské vztahy a tlaky,
je specifickd demokraticnost. Pro ni plati - za prvé -, Ze ,podstata demokra-
cie nespoéiva v n&jakém novém typu vlady, nybrz v tom, Ze kazdé vIadé jsou
uloZeny meze, ptes které nesmi intervenovat do oblasti spolecenského a in-
dividualniho Zivota, jeZz maji svou autonomii“¥” Touto tezi Hejddnek odmita
,demokratizaci moci jako jeji rozloZeni, rozdéleni mezi lid;*® jeho ambici
neni anilikvidace politiky, ani zména reZimu, ba ani vlady, nybrz vyporadani
se s krizi socialismu v dobé tzv. normalizace: ,...celkova reforma je moZna:
bude to zépas nikoliv o novou politickou linii, nybrZ o plnost Zivota v prosto-
ru, kam kazdy mocensko politicky zdsah vstupuje jen nelegitimné a rusive.”
Pravé kvili spriznénosti nepolitické politiky a naplnénosti lidského Zivota
mluvi Hejdanek o aktivitich rozvijenych na konci Sedesétych let minulého
stoleti, do kterych se sdm intenzivné zapojoval (ovSem k nim Ize pocitat jiz
i jeho aktivity v Nové orientaci), jako o ,demokratiza¢nim hnuti“*

Nicméné je zjevné, Ze Hejdadnkovo pojeti demokracie a demokratizaéni-
ho hnuti je - za druhé - natolik 3iroké, Ze ho nelze vméstnat do jakéhokoli
konkrétniho politického programu &i rezimu. Navazuje jim na Masarykovo
promysleni mozného vyznamu demokracie, tj. promysleni sporu ,mezi dy-
namickymi demokratizujicimi sméry nové doby: mezi liberalismem a filoso-
ficko-nébozensky pochopenou humanitou”* Masaryk interpretuje demokra-
cii jako program zahrnujici jak politiku a hospodéf'stvi, tak socidlni aspekty
a mravné zodpovédné jedince, ¢imZ smysl politiky také rozsituje z boje ,sil
a zajmil bez vy$siho smyslu a bez historicko-moralniho poslani“ na boj vede-
ny naboZensko-bratrskou ideou humanity: ,,Humanitni‘ ¢i ,bratrska’ idea
tedy predevdim vyzyvé ke skuteéné praktické spolupraci opravdové a zod-
povédné jedince napric konfesemi, politickymi programy a individudlnimi ¢i
skupinovymi zajmy; [...] méa byt i v pfitomné aktualizaci a do budoucna hlub-
§im duchovnim zékladem evropské spole¢nosti nez porevoluéni liberalistic-

36 Hejdanek, L., Dopisy pfiteli Il, c.d., dopis &. 19 (40).

37 Tamtéz.

38 Hejddnek, L., Dopisy pfiteli Ill, c.d., dopis &. 6 (46).

39 Viz napf. tamtéZ, dopis &. 1(41). Vyraz ,,demokratiza¢ni hnutf* je matouci, protoZe ,,hnuti“ v pfi-
padé ,,nehybné“ nepolitické politiky Hejddnek odmitd a vyraz ,,demokracie konotuije politické
presvédcent.

40 Hermann, T., Emanuel Rddl a &eské déjepisectvi. Kritika ceského déjepisectvi ve sporu o smysl
Ceskych déjin. Praha, Segity Ustavu eskych dé&jin UK FF 2002, s. 31.
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ky individualismus.”! Nepoliticka politika vedena v tomto duchu pak je ,pro-
sttedek dlouhodobé internalizace presvédceni o svétodéjnosti demokracie,
humanity a zodpovédné bytosti“* Dnes tento idedl umoziiuje asi nejvice na-
pliiovat liberdlné-demokraticky politicky rezim charakterizovany vSeobec-
nymi svobodnymi volbami, vlddou prava, oddélenim jednotlivych typii moci \
a ochranou zdkladnich svobod projevu, shromazdovani, vyzndni a vlastnic-
tvi, tj. reZim, jenZ se stava politickou legitimitou pro stale vice zemi (oproti
dtivéjsku, kdy tmelem spole¢nosti byla vétSinou nerovnost mezi moci statu
a obcan, je dnes tmelem préavé tato demokratizace).® ;

Hejdankové demokracii jako principidlnimu omezeni moci a mocnych ‘
(v obou vyse probranych smérech) a socidlné-vzdéldvacimu programu jedin-
cl i celych spolecenstvi je pfitom v ndvaznosti na Masaryka mravni nos-
nou silou protestantismus a puritanismus, z ¢ehoz plyne, Ze omezeni, ktera
prosazuje, nejsou primarné vnéjsiho, ale vnitfnitho razu: zéklady jeho demo-
kracie jsou ,nad” politické - jsou to vnitiné i vnéjsné se zkaziujici jedinci,
ktefi objevuji moznost Zivota ze svobody zaloZené na vztahu k sobé samé-
mu i transcendentnim sildm. Politickou svobodu, které se tu mezi sami sebe
ovladajicimi jedinci vytvari, ,lidé nebudou zneuzivat k vzdjemnému znasil-
fovani, budou ji vyuzivat k ochrané svobody kazdého jednotlivce tak, aby vy-
uzili svych ptileZitosti neméné nez vsichni druzi“. Demokracie je zde pojetim
Clovéka ,jako mravni bytosti, takové, Ze k jeji povaze nalezi vile k ukdznéné
vuli v8ech, k vili, kterd neznasiltiuje druhé, ale znamena vlddu nad sebou ne-
méné nez nad vnéjsim svétem"“*

e

5. Program socidlni a ¢inné viry

Jak jsme jiz vy$e uvedli, Hejdanek chce svoji nepolitickou politikou v historic-
ké realité Ceskoslovenska pomoci reformovat socialismus. Ten oviem chape |
$iroce a v dlouhych historickych kontextech, takZe fedeni krize v CSSR je mu ‘
zaroven i soulasti feeni krize celoevropské a celosvétové. A i kdyz Hejdan-
kaw politicky nadzor ¢i zajem naznaduje zdanlivé spise priklon k socialismu

41 Tamtéz,s. 32.

42 Havelka, M., Nepolitickd politika: kontexty a tradice, c.d., s. 326-327.

43 Viz Zakaria, F., Budoucnost svobody. Neliberdini demokracie v USA i ve svété. Prel. J. Veis. Praha,
Academia 2012, s. 17-21. Zakaria zd(razriuje pot¥ebu spojeni demokracie s dstavnim liberalis- |
mem, jenz chrani ddstojnost jedince pfed utlakem. - U Hejddnka jde pochopitelné o specificky
kulturné-dstavnf liberalismus, v jistém smyslu lze mluvit o ,,t¥etf cesté“ a formé deliberativn{
demokracie. Blize k tomuto tématu viz Simsa, M., TFeti cesta deliberativni kritiky. In: tyZ (ed.),
Kritickd reflexe demokracie a obanské spolecnosti. Usti nad Labem, Acta Universitatis Purkynia-
nae 2015, s. 145-157. |

44 Patocka, J., TFi studie o Masarykovi. Praha, Mladd fronta 1991, s. 31-32. [
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nez k univerzalni nepolitické politice, jeho bytostna spjatost s kfestanstvim
a demokracif presto zadsadné poukazuje k nepolitické politice.

Socialismus povstal z demokracie a byl ,,domyslenim politickych zdsad de-
mokracie na roviné socidlni a hospodatské”. V kritickém $lehu vici rezimu
Lsocialistického” Ceskoslovenska z toho Hejdanek vyvozuje, Ze ,spoleensky
systém, ktery realizuje nékteré socidlni pozadavky na tkor politickych svo-
bod, je scestim a neni skute¢nym socialismem. [...] Skute¢nd, vskutku fun-
gujici demokracie nasich dnti musi byt socialni a hospodatska stejnou mérou
jako politicka a kulturni.* Tim oviem nemd Hejd4nek na mysli zglajch3alto-
véani vSech rovin, naopak se domnivg, Ze je tieba je co nejvice rozliSovat, pti-
¢emz distinkce stojici na prvnim misté vyvysuje prava ,lidska".

Pravé tento predpoklad evokuje, Ze demokracie spolu s politickou svobo-
dou nestoji na po¢atku socialistického mysleni. Demokracie sama tkvi svymi
duchovnimi koteny v krestanstvi. A protoZe duchovni pozadi je nejobecnéjsi
(prostupuje vSechny dalsi roviny) a nejpodstatnéjsi (jen zde 1ze hledat odpo-
védi na otdzky po poslednim smyslu), jakykoli dlouhodobéjsi rozkvét a vitbec
prezivani demokracie a socialismu je vyloucené ,v odtrZenosti od ideovych
a duchovnich principt, v nichz jsou fakticky déjinné zakotveny a v nichz na-
chézeji sva nejhlubsi kritéria“

Krestansky zaklad a ideovy princip pfitom Hejdanek vidi ,neteologicky” -
je jim tvorba a udrzovani roviny osobnich, nezvécnénych a ptatelskych spole-
¢enskych vztahtl: ,Pro mne znamena socialismus program takové spole¢nosti,
vniz je ¢loveék druhému ¢loveku socius, tj. ptitel, druh, soudruh. A jako kiestan
jdu jesté dal: je to spole¢nost, v niz je ¢lovék ¢lovéku bratrem. A proto je na-
prosto vylou¢ena néjaka nendvist nebo neptatelstvi k socialismu, ano nenavist
a nepratelstvi viibec.”” Krestansky ptivod tak vybavuje socialismus pojetim
lidskosti. Tim, Ze lidskost klade jako alfu i omegu vztahu k druhému, ,socialis-
mus, ktery uc¢i v druhém ¢lovéku vidét potencidlniho nebo skute¢ného druha,
soudruha, miiZze a musi byt vtomto smyslu prohlubovan tak, aby byl vdruhém
¢lovéku spatien blizni. Ten rozdil je v tom, Ze pohled na druhého ¢lovéka jako
na mozného nebo skute¢ného spojence neni jesté zdaleka pohledem nejhlub-
$im, nebot toho druhého hodnoti podle toho, jakou mé cenu pro mne a pro muj

45 Hejdanek, L., Dopisy pfitelill, c.d., dopis ¢. 13 (34); srov. tyZ, Perspektivy demokracie a socialismu
ve vychodnf Evropé, c.d.

46 Hejdanek, L., Dopisy pfiteli I, c.d., dopis ¢. 13 (34). Silnou ideovou zakladnu pfitom pottebuje
sama nepolitickd politika: ,,OvSem i aktivita skupin obh3jct lidskych prav potfebuje své ideové
zdzemf{a své hlubsimravnia duchovnipodhoubi, neméa-li nakonec pt¥ece jenom sklouznout do jed-
nokolejnosti ¢isté politické, nebo se dokonce stat objektem politické manipulace.” Tyz, Perspek-
tivy demokracie a socialismu ve vychodni Evropé, c.d., s. 9.

47 Hejddnek, L., Dopisy pfiteli Il, c.d., dopis ¢. 13 (34). Tato citace z uvedeného dopisu byla pivodné
souddsti Hejddnkovy Feci pfed méstskym soudem 24. 7. 1972.
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zépas. Daleko podstatné&jsi a pro spole¢nost elementarnéjsi je vidét v druhém
toho, kdo mne potfebuje, kdo ¢ekd na mou pomoc, komu mohu a mam pomo-
ci nést jeho bremeno, koho mohu a mam podepfit v jeho tisni a tézkostech.*

V tomto smyslu miiZe socialismus reprezentovat ptivodné kiestansky pro-
gram ve svété trhu a mamonu, kde je tieba vyvazZovat nelidské poméry. Do-
kud socialismus ,odhaluje nelidské postaveni [...] pracujicich ve spole¢nosti,
v niz vladnou majetnici®, dokud sam nevladne s pomoci nasili a utlacovéni Ci
nezakryva nepravosti, kiestan a nepoliticky politik musi byt se socialistou
solidarni*®

Odkazem ke kiestanstvi ma Hejdanek, ptesnéji fe¢eno, na mysli orienta-
ci viry jako kritiky metafyzickych tradic, a to véetné kiestanské. Proto neni
protimluvem jeho varovani, Ze tim nejhor$im, co by ns v budoucnosti moh-
lo potkat, by bylo opakovani déjin kfestanstvi*® Marxismus, kiestanstvi ani
socialismus (stejné jako kapitalismus) nepfedstavuji ve svych ,danych podo-
bach nadéji na lepsi svét - a to jak v ohledu teoretickém, tak praktickém.* Je-
dinou realnou dlouhodobou nadéji je reforma samotné Zidovsko-kfestanské
tradice - a teprve v jejim ramci pak rozvijeni novych socidlnich a politickych
koncepci, které lze pracovné nazyvat socialistickymi.

,Novy*“ socialismus (ovéem Hejdének neni teoretikem socialismu - v jeho
pripadé jde spise o naért chapani nové orientace viry v celospolecenské praxi
¢i vécné z hlediska vztah(l mezi ob&any) pak pro Hejddnka v prvni fadé vzdy
denotuje praxi a ¢in - v protikladu k vyhlaskdm a jinym slovnim proklama-
cim’2 rozhoduje to, co jedinec udélal pro hladové, chudé, utlacované a prona-
sledované: nevéfici, ,ktery pohotové pomlze ¢lovéku, kterému ubliZili
lotfi, ma tisickrat prednost pred ¢lovékem-knézem, cirkevnim predstavite-
lem [..], ktery si uboZdka nevsimne“. Na problémy viedniho dne a otdzky,
které lidi v tomto nebezpeéném svété trapi, je ,kazdé teoreticka odpovéd
slab4; a v podstaté marnd. Jen €in je tu na misté, jen v praktickém Zivoté se
o tom miiZe rozhodnout.” Nejsou Zadné ,velké piileZitosti®, jen prilezitosti
vedniho lidského Zivota tady a ted.

48 Hejdanek, L., Nae cesta k lep&imu uspofadani spole¢nosti nepovede pres Zadné navraty ke
starym poradkdm, c.d., s. 12.

49 Hejdének, L., Dopisy pfiteli Il, c.d., dopis &. 17 (38).

50 Tamtéz, dopis ¢. 13 (34).

51 Hejdanek, L., K Florestanovu stfe¢kovani. In: Palek, K. (ed.), Kriticky sbornik 1981-1989: vybor ze
samizdatovych roénikd. Praha, Triada 2009, s. 97-98.

52 Hejdanek, L., Dopisy priteli, c.d., s. 29-30.

53 Tamtéz, s. 64,s. 66.
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6. Politi¢nost viry a (filosofické) vzdélanosti

Dtivody nepolitické politiky nejsou jen negativni (obrana pred expandujici
moci), jejim zdkladem je péce o lidstvi a vztah k pravdé. Ty predpoklédaji
viru a z jeji orientace vychézejici odhodlani k zivotu a k pravdé. Vira a filo-
sofie proti technické politice a moci stavi jako zasadnéjsi a cely lidsky Zivot
pravem integrujici ,kralovstvi nebeské”, kralovstvi pravdy: ,stat neintegruje
smysl lidského Zivota a jeho funkce z@istava jen v roviné prostredkd k trans-
cendentnimu lidskému urceni®; biblickd zvést o ¢lovéku stvoreném k obrazu
BozZimu je zvésti o lidské svobodé neboli o ¢lovéku, ktery ma moznost chovat
se lidsky odpovédné, totiz odpovidat na osloveni pravdou a Zit z této trans-
cendence.>* Ukolem nepoliticko-politicky aktivnich lidi je prosazovéni prav-
dy hic et nunc. To neznamend odmitdni politiky, ktera je jednou z oblasti Zivo-
ta tady a ted, kde je viru a filosofickou reflexi tfeba uplatiiovat. Politika jako
zapojeni do obcanského spolecenstvi a nepoliticka politika je dokonce pod-
minkou viry, kterd neni ,neduzivd, ochabla, zbloudild”: ,Nepoliticky, resp.
politicky neangazovany kfestan je v podstatném ohledu invalidni, zchromly,
nalomeny, zkratka deficientni. K plnosti Zivota z viry nezbytné nélezi také
jeho vyrazny politicky rozmeér.” Totéz plati pro filosofa.

Zatimco politika je pouze jednou a zdaleka ne nejvyssi rovinou Zivota,
v pripadé nepolitické politiky (ale pamatujme na sptiznénost politiky zajmu
a pravé mocenské politiky s nepolitickou politikou) je tomu naopak. Nepoli-
ticka politika v podstaté odpovida ,zakladni politické devize JeZiSova zvés-
tovani evangelia“: ,pfibliZilo se nebeské kralovstvi, nastava kralovstvi, které
neni z tohoto svéta (Jan 18, 36); a rovnéz odpovida filosoficko-evangelické
devize o vladé pravdy, nepfedmétné skute¢nosti ¢i budoucnosti: ,...nebes-
ké ¢i bozi kralovstvi je vladou budoucnosti; ti, kteff se mu otviraji a ktefi je
pfijimaji, maji nechat minulost za svymi zady.“*® Oproti varovan{ pted ,za-
hlcenosti” politikou?” zde Hejdanek zdtraziuje, Ze v lidském Zivoté ,zaleZi-
tosti a tkoly [kralovstvi boZiho] jsou nejpfednéjsi, vS§echno ostatni stoji
az na druhém misté“. Sluzba kralovstvi bozimu ¢i ve filosofové pojmoslovi

s

54 Komadrkova, B., Svoboda obc¢ana od stétu. In: taZ, Lidskd prdva. Her$pice, Eman 1997, s. 108; taz,
Ndrok a zaslibenl. In: tdz: Lidskd prdva, c.d., s. 99-100. K Hejddnkovu pojeti pravdy a jeho sou-
vislostem s nepolitickou politikou a ,,politickym realismem®, ktery [ze pozorovat zvldsté v Hej-
dankové navazovani na Emanuela Radla, viz Hejduk, T., Realismus Ladislava Hejddnka. Filoso-
ficky Easopis, 60, 2012, mimorddné ¢fslo 2: ,,Hledani ¢eské filosofie” (eds. E. Kohdk - J. Trnka),
s. 271-286.

55 Hejdanek, L., Dopisy pfiteli I, c.d., dopis ¢. 17 (38).

56 Tamtéz.

zaplavit a zahltit cely svij Zivot a celé své mysleni“.
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pravdé je podstatou politické angazovanosti, nebot ji z principu nelze provo-
zovat skryté, nevetejné, v utajeni a individualné.’

Zdanlivé protikladnou tivahu, Ze stejné jako (technickou) politiku délaji
profesiondlové, méli by také nepolitickou ¢i pravou politiku vykonavat ,ne-
méné Skoleni a odborné ptipraveni zastupci spolenosti®® pricemz bézny
obc¢an by neprovozoval ani jednu z nich, si ve shodé s ptedchozim nelze vy-
svétlit jinak neZ tak, Ze ,odbornost{“ v druhém ptipadé mysli Hejdanek vy-
chovu a vzdélavani, které maji nejsirsi ¢i nejhlubsi mozny rozsah zahrnujici
préavé i filosofii, viru a orientaci v Zivotnich postojich a zaleZitostech prav-
dy a nepravdy. Ostatné, filosofie zaujima v pravé a nepolitické politice nena-
hraditelnou tlohu: ,Jednim z nejvyraznéjsich nastroji zdpasu o osvobozent
kultury je rozsifeni kritického, neideologického mysleni do nejsirsich vrstev
spole¢nosti. Pro tento veliky tkol zlstava nepostradatelnou tiloha kritické,
moderni a poucéené filosofie; je to tloha, v niz filosofie nemuZe byt nahraze-
na ani zastoupena zadnou jinou disciplinou, a uz viibec zadnou instituci.”°

Filosofie je zkratka podle Hejdanka (nepoliticko) politicky orientovana -
a to bytostné. Politika zde ma podobny status jako vira: je zdkladnim, nevy-
vratitelnym postojem filosofického povolani. Filosofovani je vzdy uz orien-
tované - virou a laskou k pravdé a k lidem, s ¢imZ je nezbytné spojen postoj
politicky: jednak jako orientace k obci a k lidem - v€etné téch, kteii se zrov- |
na nenachdzeji v okruhu znamych ¢&i tspésnych, a z jejichz strany tak nelze
poditat s reciprocitou, ba dokonce spiSe ohrozuji nase zajmy -, jednak jako
prostiedek umoziujici vefejné a koneckoncti i mocenské prosazovani dané
orientace a z ni nepretrzité odvozovanych zavért pro tu kterou dobu a si-
tuaci. Filosofovani je ,vyrazem a projevem, my$lenkovym uskute¢nénim té
zdkladni orientace, jiz filosofie pfijme za svou”. Filosofie politiky neni pouze
teoretickym oborem politiky, zabyvajicim se politikou jako tématem, ale sté-
vé se politikou uplatnénou na praktické (politické) roviné.® Tak jako je filoso-
fie sama aktem viry a nejen jeji reflexi, tak je i aktem politickym, ktery neni
jen reflexi politiky. Vira jako k ¢inu smétujici spoléhdni na moc vyssi viech
pozemskych moci (budoucnost, pravdu) a politika jako ¢inna starost o spra-
vedInost a svobodu divétujici v budoucnost lidstva jako vééné neuzavieného
projektu urcuji orientaci Hejdankovy filosofie.

Shrneme-li vyse fecené, Hejdanek fadnou svobodu a dobry zivot ¢lovéka
spojuje s jeho Gcasti na politice natolik, nakolik politiku spojuje se vzdéla-
nim, s pé¢i o obCanskou a kulturni spole¢nost, v niZ vlddne ¢i je umoznéna

58 Tamtéz, dopis ¢. 17 (38).

59 Hejddnek, L., Dopisy pfitelilll, c.d., dopis &. 6 (46).

60 Hejdének, L., Dopisy pfiteli IV, c.d., dopis ¢. 4 (61).

61 Hejddnek, L., Uvod do filosofovdni, c.d., s. 81 - na této strané se nachdzi teze o vite, jiZ zde
parafrazujeme.
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orientace k pravdé. Vzdélani (a tedy i politi¢nost ob¢ani, ktera se jako uréi-
ty typ vzdélani rysuje) neni v tomto duchu prostredkem k ¢emusi dalimu
(praktickému Zivotu), podminénym spoleenskou potfebou, nybrz naopak je
tim, ¢im se déni ve spole¢nosti ma ridit.%

Nepolitické a prava politika jednak stoji na vzdélanych lidech a vzdélava-
ni, které neni utilitdrni ,objednévkou”, at uz ze strany statu, naroda, regionu,
rodiny nebo jedince samotného, jednak sama jako odpor viéi ptekracovani
miry (statni) moci pravé takovou sféru svobody, vzdélavani ,svobodnych du-
chi” zaklada a tvofi: odporuje epidemickému pronikani moci do sféry, ktera
si zachovéva samu sebe jen tehdy, neuzavira-li kompromis s moci a objasriuje
a promysli situaci, lidské jednani a Zivot z hlediska, které neni redukovano
na mocenskou politiku.

KdyZ odmité chapat pokrok a vzdélavani jako prostiedek sebeuplatnéni
a pozvednuti jedinct i celého statu, hlasi se Hejdanek k Masarykovu krédu,®
Ze lidska samostatnost a spasa spociva v mravnosti a vzdélanosti jedincti sa-
mych, statni samostatnost prichdzi na fadu az druhotné, vzdélany a mravny
¢lovék se obejde bez ni, respektive ji zdold. Zdsadu vzdélanosti, kulturnia du-
chovni samostatnosti nelze v Zzddném ptipadé nahrazovat svébytnosti odvo-
zovanou z ,nepravych celkd”, jako jsou stat ¢i politicka strana: ,U nés i poli-
tickd strana vedle svého uzstho programu politického musi stat na pevném
zakladé Sirokého programu kulturnfho. To u naroda menstho, i kdyby byl
politicky samostatny, ani jinak byt nemtiZe, nemé-li i ta politickd samostat-
nost byt jen pro forma a politicky prostfedek mocnéjsiho souseda.“* O ucelu
zde miiZzeme mluvit jen ve smyslu neticelném, jde-li o celkové pozvednuti du-
chovné-kulturnitrovné lidi a jejich vzajemnych stykt, o vzdélani pro ¢lovéka
jako takového, bez néjakych dalsich ,kvili®

62 Hejddnek, L., Dopisy pfiteli lll, c.d., dopis ¢. 16 (56); tyz, Univerzita a problém humanizace.
Reflexe, 10,1993, s. 6.1-6.26.

63 Hejdankovy filosofické pfedchiidce zde Ize oviem stopovat aZ k SSkratovi, ktery hovoff o filoso-
fovijako o jediném pravém politikovi a o statnictvi jako o paideia. Viz Platén, Gorgias 521d. Srov.
téZ napf. Patocka, J., Platénova péce o dusi a spravedlivy stdt. Praha, Oikimené 2012, s. 128-176.

64 Hejdanek, L., Dopisy pfiteli IV, c.d., dopis ¢. 3 (60). Zde Hejdanek cituje 75. kapitolu Masarykovy
Ceské otdzky.
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SUMMARY

The Conception of Non-Political Politics in the Work of Ladislav Hejdanek
This study presents Ladislav Hejdanek’s conception of non-political politics. It at-
tempts to systematize Hejddnek’s unsystematic contributions to the subject. The
overall conception can be based not on anti-politics, but on the mutual struggle
against a) the expansion of politics into the sphere of the non-political, and b) the po-
litical’s abandonment of its bonds with the non-political sphere. With this ambiguity
is linked the characterization of non-political politics - as, on the one hand, a form of
education and of the transformation of consciousness, and on the other hand as only
“mediating,” overseeing activity along the lines of the transport police. This duality
also reflects the twofold nature of power politics - the correct (here it is necessary
to educate) and the incorrect (here it is necessary, above all, to oversee) - and of the
presence of the politics of interest in power politics. Another specific property of
Hejdanek’s non-political politics stems from its democratic character which is here,
however, above all an inner activity based in Christianity.

Keywords: non-political politics, Ladislav Hejdanek, Czech philosophy, political
philosophy

ZUSAMMENFASSUNG

Das Konzept der unpolitischen Politik im Werk Ladislav Hejdaneks

In der vorliegenden Studie wird das Konzept der unpolitischen Politik Ladislav
Hejdédneks vorgestellt. Ziel ist eine Systematisierung von Hejddneks unsystemati-
schen Beitrdgen zu diesem Thema. Die Grundauffassung sollte unseres Erachtens
nicht auf einer Anti-Politik aufgebaut werden, sondern auf der Gegenseitigkeit des
Kampfes gegen: a) die Expansion der Politik in unpolitische Sphiren und b) die poli-
tische Trennung der Verbindungen zu unpolitischen Sphiren. Mit dieser Doppeldeu-
tigkeit ist die Bestimmung der unpolitischen Politik einerseits als Form der Bildung
und des Bewusstseinswandels und andererseits als bloBe ,vermittelnde®, aufpasseri-
sche Tatigkeiten als eine Art Verkehrspolizei verbunden. Diese Doppelrolle entspricht
auch den beiden Typen der Machtpolitik - der richtigen (auf die sich der Bildungs-
bedarf bezieht) und die falsche (fiir die Wachterfunktionen erforderlich sind) - und
der Gegenwart der Interessenpolitik in der Machtpolitik. Weitere Eigenheiten von
Hejdaneks unpolitischer Politik ergeben sich aus deren demokratisierendem Wesen,
die hier freilich vor allem ein innerer Vorgang ist, dessen Grundlagen im Christentum
zu finden sind.

Schliisselworter: unpolitische Politik, Ladislav Hejdanek, tschechische Philosophie,
politische Philosophie




