Filosofie a reflexe

v sV

RozSifené rozpoznani (snad ne pouhy dojem), zZe filosofie je v krizi, klade na
kazdého filosofujiciho jako narok a povinnost vyjasnéni, v ¢em ta krize spociva a
co s tim soucasny myslitel mize a ma podniknout. Dilezité je predevsim vyjasni,
co to je filosofie, a podle toho se k tradici filosofujicich mysliteld prihlasit a pfi
vSem Usili o ndpravu na tu tradici navazovat, anebo ji ponechat jen historikdm
filosofie a dale v ni nepokracovat, nybrz zalozit néco nového. A tak dochazi

k tomu, Ze nékteri védomeé hledaji za filosofii nahradu, zatimco jini ji povazuji za
nenahraditelnou, ale nanejvys potfebnou ndpravy. Rozdil mezi obojim pokusem o
reSeni spociva v tom, Ze na jedné strané jde o zavrzeni samotnych zaklad(
filosofického mysleni a o hledani (a ustavovani) zékladd novych, zatimco

v druhém pripadé o novou koncepci samotné filosofické prace, ktera se
dosavadni tradice nezrika, ale chce v ni novym zpUlsobem pokracovat. Ten rozdil
by se vSak mohl jevit jako zdanlivy a ve skutec¢nosti vlastné totozny, protoze tu
vSechno zavisi na tom, co za ,skutec¢nou’ ¢i ,pravou’ filosofii povazujeme, co tim
slovem oznacujeme. Mame-li se pak rozhodnout, co rozumime filosofovanim a
filosofii, musime podniknout néco, ¢emu se rika reflexe. Jenom ta mlze odhalit,
zda svym pocinem filosofovat prestavame nebo zda se hodlame pokouset o
filosofovani nové. A tak se musime zeptat, zfs takovou reflexi mGzeme
podniknout nefilosoficky nebo zase jenom filosoficky. Bude proto nejlépe, kdyz
samu filosofii pojmeme jako ustavi¢nou, vzdy znovu podnikanou reflexi svého
mysleni (nebot filosofie je zaleZitosti mysleni), a tak se zbavime nutnosti své
dalSi kroky chapat jako zamitnuti filosofie, nebo spiSe jako novou etapu
filosofického mysleni. Mizeme pak Iépe ¢i hlife rozpoznavat, nakolik je filosofické
mysleni a filosofie vlibec v soucasné dé&jinné chvili v krizi.
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