Ontologie kriticky reflektovana

Filosoficky pfistup je, jak Fec¢eno, nutné kriticky; musi tedy své kritice podrobit
také kazdou filosofickou disciplinu, at uz se ustavila kdykoli a jakkoli (tim se pak
mUze zabyvat historie té discipliny). Ontologie je filosoficka disciplina; obsahové
byla vymezena jiz Aristotelem, ale takto pojmenovana byla az Christianem
Wolffem (sam Aristotelé ji oznacil jako ,prvni filosofii‘). Méla to byt disciplina,
zabyvajici se ,jsoucim jakozto jsouci”; tak byvéa prelozen AristotelGv vymeér ze
zacatku 4. knihy Metafyziky, ale nékteri uz vhodnéji prekladaji ,,jsoucim, pokud
jest”. To ndm umoznuje se k tomuto vymezeni v reflexi vztdhnout s otdzkou:
mohlo by mit smysl se ke jsoucimu vztahnout, pokud neni? A protoze jsme si jiz
dostatecné davno uvédomovali, ze dosavadni tradice predmétného mysleni
chape ,jsouci” (,jsoucno”) jako predmét, jako véc, objevila se cesta k vysvétleni,
proC a jak je mozno se mysSlenkové vztahnout k néjaké , skutecnosti“ jako k ne-
predmétu. A zase je treba uvazit, Ze to, co nazyvame skutecnosti, mize byt
nejen predmétem nebo ne-predmétem (s vyloucenim treti moznosti), ale ze
mUze mit predmétnou i nepredmétnou stranku zaroven. Uvedme jako priklad
néjakou zivou bytost; takovy zivocich (nebo rostlina) néjakou dobu Ziji, coz
znamena nepochybné trvani v ase. To znamend, zZe takovy pes je v kazdém
okamziku svého zivota predmeétné jsouci, ale ze v daleko vétsi mire ,je"” nejsouci,
at uz jiz nejsouci (,byly‘) nebo jako jesté nejsouci (,budy‘). Protoze vSak je
nepochybné jsouci jako celd bytost, budeme toto po néjaky &as trvajici pobyvani
na svété oznacovat jako jeho ,byti“. Naproti tomu vSechny okamzité aktualni
jsoucnosti, které se ustavi¢né vymeénuji, budeme chapat jako abstrakce, které
pozorovany vlastné od skutecné zivé bytosti jako celku odhlizeji, S tim Gzce
souvisi stary problém, v jakém smyslu Ize o takovém v cCase trvajicim ,,pobytu”
mluvit jako o ,jednom*. Tradi¢né se to vykladalo tak, Ze po celou dobu trvani
(zivota) zivé bytosti, a tedy ustavi¢nych promén, zlstava néco od pocatku az do
konce beze zmén, a na rozdil od ,byti“ se mluvilo o tzv. ,esenci

(odtud ,esencialismus’). Potiz byla v tom, Ze ,esenci‘ nebylo mozno ani vidét, ani
slySet nebo jinak vnimat, nybrz jenom myslet, takze nemdze jit o opravdovou
skutecnost, nybrz jen o skutecnost mysSlenou (myslené, cogitatum, musime také
povazovat za skutecnost).
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