Tvorivost a nové / Subjekt a nové

Konrad Lorenz napsal (7662, s. 185): ,At je ona tvofriva sila, kterd davéa vznikat
zcela novému vyssimu z nizsiho, Cimkoli - tvori ,bez pfipravy“! Jak jinak by mél
tvorit tvlrce, jenz je imanentni svému vytvoru?“ - To je prece de facto
nejvlastnéjsi problém toho, ¢emu budeme frikat ,,subjekt” a ¢emu se v rlznych
dobach rikalo ,,duse” ¢i ,duch” nebo energeia apod. Jak vlastné mUze byt
~subjekt” aktivni, tj. plivodcem akci, jejichz vysledkem je néco, co tu dosud
nebylo? Jak je to mozné, kdyz sdm subjekt musi byt vytvoren udalosti, kterd se
subjektem musi teprve stat, tj. tim, Ze si svUj subjekt ustavi? (Bez subjektu se v
prabéhu udalosti nemize nic nového prihodit!). MGZeme fici, Ze subjekt néco
aktivné podnikd ,bez pripravy“? Co mam rozumét takovou pripravou? Je to néco
jako ona Jenningsova ,,akce nazdarb(h“ (action at random)? U Jenningse ovSem
se vlastné nelze takto tazat, protoze on pro své pokusy mél vzdycky urcité
konkrétni Zivé bytosti, které jsou ovsem vzdycky néjak pfedem vybaveny, takze
mira ,,slepého zkouSeni“ je vzdy uz néjak jakoby prfedem nejen umoznéna, ale
predem zlasti rozvrzena (a zarovert omezena). Nam vsak jde nyni o abstrakci
~Ssubjektu”, ktery si vytvofila ona abstraktni ,,udalost” - jde ndm o myslenkové
modely. MUzeme pripustit platnost Lorenzovy formulace, Ze to nové ,tvori
tvlrce, jenz je imanentni svému vytvoru“? Je subjekt udalosti imanentni, totiz
oné udalosti, ktera si jej ustavila a jejimz je subjektem? Kdyby byl opravdu své
udalosti imanentni, nebyl by ji pfece k nicemu, nebyl by k potrebé, protoze
udalost ten svlj subjekt potrebuje pravé proto, aby byla schopna sama sebe
prekrocit, vyjit ze sebe a reagovat na jiné udélosti (a nechat jiné udalosti
reagovat na sebe).

(Pisek, 150217-1.)



