Theologie filosoficka / Skutec¢nost (ne)predmétna

Theologii chapanou jako ,doktrinu o bohu” zcela odmitam; jinymi slovy, zcela
odmitadm klasickou filosofickou theologii (¢asto zvanou prirozena theologie,
theologia naturalis), ktera bere ,boha“ jako ,predmét” (objekt), o némz
(teoreticky) pojedndva. - Tomu je ovSem tfeba dobre rozumét: rozhodné tu nejde
o proklamovani néjakého popirani Boha, tedy o bézné tak nazyvany ,ateismus’.
Rec¢eno stru¢né (ovéem zase jen zjednodusené): neodmitdm ,skutecného Boha*,
ale urcity (zpredmétnujici) pojem boha, ktery povazuji za naprosto nepriméreny
samotné skutecnosti. A navic odmitdm relativné (a mozna jen docasné) i slovo
,blh", protoZe to je nékterymi nezadoucimi konotacemi velice zatizeno, a to
nejen religiézné, nybrz zejména silné invazivni zpredmétnujici pojmovosti.
Tradi¢ni zpredmétnujici mysleni totiz neumi onu ,skute¢nost b&h* minit jinak nez
jako ,predmét”, tj. bez¢asovy myslenkovy model (tedy jakousi analogii urcitého
¢isla, napr. Pi, nebo geometrického Utvaru, napf. trojahelniku, apod.). V celé radé
jinych pripadl a v jinych okolnostech to nemusi prilis vadit, ale je to naprosto
neprijatelné a nepripustné tam, kdy minéna , skutec¢nost” nema vibec
predmétnou stranku, nybrz je ryze nepfedmétnd. To, co lze legitimné minit jako
skutec¢nost ,, Boha“, je ryzi nepredmétnosti; podobné tomu je ovSem treba se
skutecnosti ,Pravdy”, nebot pravda je také ryzi nepredmétnosti. A praveé proto
vsude, kde by bylo mozno za jinych okolnosti uzit slova ,B0h“, uzivam radéji
slova ,Pravda“. Z toho je tedy také zjevné, Ze je treba, ba dokonce nutno
rozliSovat skutecnosti, které maji obé stranky, tj. nepredmeétnou i predmétnou, a
skutecnost které jsou pouze a ryze nepredmétné. Je tu ovSem otazka, zda v
nékterych pripadech mdzeme mluvit o ryzich predmétech, tj. o skutec¢nostech,
které maiji pouze stranku predmeétnou. Sdm jsem naklonén v téchto pripadech (tj.
pokud jde o jiz zminéna urcita cisla nebo geometrické obrazce a tvary apod.)
neuzivat slova ,skutecnost”. Ale to vlastné neni otdzka zdsadni, nybrz spiSe jen
terminologicka. (Pokud slovo , skutec¢nost” odvozujeme od slova , skutek*,
mdlzeme ,skute¢nost” chapat nejen jako to, co mé ve ,skutku” svlj plvod, ale
rovnéz jako to, co ke ,skutku“ vede, tedy jako produkt, vysledek aktivity, nejen
jako jeji zdroj).
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