Svét jako ,,scéna“

Uz mnohokrat nejriiznéjsi autori zopakovali myslenku, Ze svét je jako divadelni
scéna, na které vsechno probiha jen ,jako“. Chyba tohoto prfirovnani spociva v
tom, Ze jde o velmi podivné divadlo, v némz mame vsichni roli divakd, ale také
roli aktérd, kteri mohou do déje zasdhnout; a oboji je pritom od sebe neoddéli-
telné. Nejsme na tom tak, ze se vSechno odehrava pouze v nasSich myslich, v na-
Sich predstavach a vymyslech, nybrz do naseho divactvi vstupuji jini, ktefi nejsou
jen nasi predstavou, ale maiji jakousi samostatnost - uz tfeba tim, Ze oni néas také
vidi a reaguji na nas, a my tomu dovedeme |épe ¢i hlire porozumét, tj. porozu-
mét, jaké predstavy si o nas vytvorili a vytvareji druzi. V tom kupfrikladu chybuje
~fundamentdalni“ fenomenologie (tj. fenomenologie, kterd chce byt ,zdkladem*
veskeré dalsi filosofie (nebo alespon jejim vychodiskem). Ono totiz neni mozné
(dovolené) redukovat vSe na nase (¢i moje) fenomény, nase (moje) vjemy, pro-
toZze my prece dokdzeme ,vnimat” i to, Ze jsme vnimani - a prece dobre vime, Ze
sami nejsme jen pouhymi vjemy nékoho jiného. A prave toto rozpoznani nam
umoznuje pochopit, Ze jde o néco SirSiho a zejména hlubsiho, nez abychom to
mohli redukovat na pouhé ,vnimdani“, jak to byvé tradi¢né chapdéno (takze pred-
pokladem je myslici a vnimaijici lidsky subjekt). VSechna prava jsoucna vykazuji
totéz resp. néco zadkladné podobného: vSechna jsoucna, vSechny ,jsouci“ bytosti,
vSechny uddlosti jakozto subjekty plIni tu zdkladni podvojnou Ulohu ¢i roli, totiz
roli néceho aktivniho, ale zaroven i néceho (aktivné) reagujiciho na cosi jiného
druhého, na okoli, na prostredi, na jina jsoucna.
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