ZkuSenost umeélecka resp. s uménim

Zvlastni druhem zkusenosti je zkusenost s uménim; zde musime rozliSovat dale
na zkusSenost se setkdnim s uméleckym dilem jakozto vytvorem nékoho jiného, a
za druhé zkusSenost s uméleckym tvorenim (a vlbec s moznosti umélecky tvorit,
tj. nejen se néjak na umélecké tvorbé ¢astecné podilet). Setkani s uméleckym
dilem jakozto hotovym artefaktem nicméné nemusi mit se zkuSenosti s uménim
vlbec nic spole¢ného; rozpoznat, Ze jde o artefakt neni vlastné mozné jinak nez
na zdkladé zkusSenosti s tim, Ze umélecké dilo neni prosté totozné s artefaktem,
tj. se svym vnéjsim vzezrenim, se svou vnegjsi strankou. Jinak bychom museli
vzdycky zlstavat u toho, jak néco vypada pro neznalého a nezaujatého
pozorovatele, a nikdy bychom se nemohli dostavat (dopracovat) k tomu, ze v
néjakém socharském vytvoru nemame pred sebou pouze opracovany kamen
nebo v malifském vytvoru barevnymi skvrnami pokryté platno apod. Setkani s
vlastnim dilem, které se otvira az za pouhym artefaktem, predpokladd schopnost
mysSlenkové prejit od vidéného, slySeného atd. k tomu, co samo je az za tim, co
Ize slySet, vidét atd. (vlbec smyslové, pouze smyslové vnimat). Zkusenost s
timto vlastnim , dilem”, které je az za tim, co Ize smyslové vnimat, je nékdy
oznacovana jako ,vnitrni zkusenost”, ale to vede omylu, spocivajicimu v zaméné
»Vvnitini zkusenosti“ se ,,zkusenosti s vnitfnim* (vzdyt zkusenost je prece vzdycky
nécim ,vnitrnim*, je to vzdycky ,vnitfni zkusenost”, a teprve ta mlze byt
zkusenosti s né¢im vnéjsim nebo naopak s né¢im vnitfnim). K ¢astym omyldm
vede také nedostatek rozliSovani mezi (vnitrni) zkusenosti s né¢im, k cemu mam
pristup zvendi (zejména prostrednictvim smysl), a na druhé strané mezi
zkusenosti s né¢im, k ¢emu mame pfistup jen diky tomu, Ze to ,,zazivame” a
»prozivame* a k ¢emu se pak vracime v reflexi.
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