Problém a védomi problému

Nase védomi ndm umoznuje, abychom se vztahli k nejrliznéjsim skute¢nostem,
ale také k tomu, co presné vzato ,skute¢né” vibec neni. Uvazujeme-li proto o
tzv. védomi problému (némecky , ProblembewuBtsein®), je na misté otazka, ¢eho
vlastné si je ,,védomi problému” vskutku védomo? - néceho skute¢ného, anebo
spiSe néceho, co skutecné vlastné neni, dokud to pravé svym védomim spolu s
onou ,skutecnosti“ do svého ,,védomi problému“ néjak nazahrneme? Nechame-li
tedy ono ,védomi“ stranou a soustfedime-li se pouze na to, k ,,(emu” se
vztahuje, tj. ,¢eho” si je védomo, mUzeme se snad pravem soustredit na povahu
»problému“ samého, bez ohledu na to, zda si ho je nékdo védom ¢i neni. Védomi
problému je tedy jednak védomim, ale svou intenci mifi mimo sebe, tedy k
onomu ,problému”, ktery soucasti ani slozkou védomi neni, nybrz je - presné
vzato - intencionalnim , ne-predmétem* védomi, tj. ,predmétem” ve smyslu
~tématem®”, ale nikoli né¢im, co mUze byt zvnéjsSku registrovano a popsano. Co je
tedy tento ,problém“ sam? Jak receno, neni ni¢im ,objektivnim“, , objektivné
realnym®“, tj. zvnéjSku uchopitelnym. Presto o tom mluvime, jako by takovy
problém byl ,pred” ndmi, coz jak se zdd sugeruje pfedmétnost, objektivnost. Jak
tomu rozumét? Nebylo by pfijatelnym reSenim, kdybychom ono , pred” pochopili
jako Casoveé poukazujici do budoucnosti? Tak bychom si umoznili dodatecné
pochopeni néjaké starsi situace, v niz urcity ¢lovék nebo lidé urcité spolecnosti
méli problémy, které vSak nélezité nerozpoznali, a to ke své Skodé. V takovém
pripadé - kdyz se na to divame z doby pozdéjsi - je zfejmé, ze v té starsi situaci
ten problém (nebo ty problémy) byly sice skute¢né, ale vzhledem k tomu, ze
nebyly rozpoznany, nelze o nich mluvit jako o ,,objektivnich”, nebot nebyly
uCinény predmeétem, objektem zadného porozuméni (tim mohly byt ucinény
treba az po delSi dobé, kdyz uz viastné nebyly ,,aktudlni“).
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