Filosofie a Recko

Takrka obecné je pfijato rozpoznani, Ze filosofie zacala, tj. Ze k filosofii resp. k
jejimu zrodu ,,doslo“ ve starém Recku. Bylo by v8ak asi nespravné (nebo
prinejmensim jednostranné) povazovat staré recké myslitele za ,vynalezce*
filosofie. Ono to v jistém smyslu plati také obracené: filosofie si vybrala za ,ty
pravé“ své péstitele pravé ty staré Reky. Neslo véak - po mém soudu - na
prvnim misté o néjakou zvlastni povahu etnika, nybrz hlavné o jejich jazyk, o
rectinu. Nenechame-li se svést postmoderni tendenci k nivelizacim a k
zamlouvani individudlnich specifik, musime pfiznat aspon kus pravdivosti na
takovych vyrocich, jako ze ,vlastnim jazykem® filosofie je rectina; dodnes nelze
nalezité péstovat filosofovani bez stalého ohledu k jejimu plvodnimu
jazykovému vybaveni (uz proto, Zze se musime stale vracet k presokratik@im,
Sékratovi, Platénovi, Aristotelovi a Cetnym dalSim, zejména pak, ze se musime
vzdy znovu pokouset prekladat jejich texty z pldvodniho znéni, nebot preklady na
rozdil od originall vzdy znovu starnou, a to jinak a rychleji nez texty plvodni).
Musime si uvédomit, ze nékteré jazyky nejsou pro filosofovani jen vhodnéjsi a
jiné méné vhodné, ale Ze velkd spjatost filosofie a filosofovani s jazykem je
zalezitosti hlubsi nez jazykovou, je zalezitosti ,reci“, logu, tedy néceho, co neni
lidskym vyndalezem ani vykonem, nybrz co kazdému jazykovému vykonu nutné
predchdzi. Takze jde o to, jak ktery jazyk je ve svych hlubinach blizsi logu,
vnimavéjsi vici nému, ochotnéjsi se logu podridit a nechat jej viddnout nad
sebou samym, tj. nad kazdym nasim jazykovym vykonem. Jen proto mdze mit
svUj zvlastni vyznam blizkost jazykl, zejména blizkost ,genetickd”. Heidegger
plnym prave zdGraznil, Ze némcina je ,,rovnoplvodni“ s fectinou, tj. Zze je s
rectinou geneticky spjatéjsi nez vétsina jinych evropskych jazykl. Skryty
nedostatek jeho vyroku, ze némcina je , gleichurspriinglich mit dem
Griechischen” spociva v tom, Ze se tim vymezil jen vici latiné a romanskym
jazyklm, zatimco pominul evropské jazyky ostatni (je typické, ze Némci mluvi o
jazycich indogermanskych a nikoli, jak by bylo spravnéjsi, o jazycich
indoevropskych). Cestina v kazdém pfipadé je rovnéz ,gleichurspriinglich“ s
rectinou, a dokonce vic: je blizsi rectiné nez jazyky germanské (a platilo by to i o
dalSich jazycich, kdyby v minulosti bohuzel nedoslo k tak vyznamné jejich
znacnému ovlivnéni - a v jistém smysli i ,pokazeni“ - pod vlivem treba latiny,
zvlasté vsak francouzstiny i némciny, takze i tam bylo povédomi o
fylogenetickych resp. etymologickych korenech silné oslabeno). Jazyk neni jen
druh mluvy, komunikace, tj. neni jen lidskou schopnosti néco vyslovit, vyjadrit,
ale predstavuje zaroven docela specificky zplsob sebepodrizeni ,reci“, logu,
které nikdy nemlzeme a nesmime redukovat na schopnost ani na vynalez
Clovéka (lidi).

(Pisek, 130606-1.)



