Filosofie a ,mala“ spolecnost (a , velké“ spolecnosti)

Velké spolecnosti (napf. narody, fiSe, civilizace) se nejcastéji vyznacuji
nadmeérnym sebevédomim a nékdy sebestfednosti; naproti tomu malé
spolec¢nosti jsou vzdycky konfrontovany s Usilim o vlastni identitu, protoze jsou
nezbytné (a také volbou) pod vlivem, prichazejicim z velkych spolecnosti. A tak
zatimco francouzskym filosoféim je zapotrebi pripominat treba filosofii némeckou,
a zatimco némeckym zase treba filosofii anglosaskou (a francouzskou atd.),
filosofové mensich zemi ¢i narodd maji vzdycky jednu povinnost navic: hlidat
identitu domacich tradic filosofovani a cilené navazovat na doméaci predchidce
(samozrejmé také, ba zejména, kriticky, ale vskutku ,navazovat”, nejen mérit
cizimi mirami). Tak jako je v biologii tfeba vénovat zvySenou pozornost druh@im
necetnym, vystavenym vétSimu nebezpeci vyhynuti (z jakychkoli pricin), je dobré
se ve filosofii vénovat filosofickym textlim a literaturdm mensich spolecenstvi
(nejen narodnich, ale také narodnich - to jesté vibec neni zadny ,nacionalismus*”
ani sovinismus). Pochopitelné cilem neni budovani a udrzovani néjakych
myslenkovych skanzent ani shromazdovani muzealnich ,,predmétd”; to mize
mit nékdy dobry smysl v pripadé jesté historicky nerozvinutych jazyk{ ,polo-
prirodnich” narodl ¢i spise kmen(; zde vsak jde o néco naprosto odliSného.
ZkusSenost ukazuje, ze nékdy dochazi k objevu nejpozoruhodnéjsSich véci, které
nevznikly ani se nezrodily v hlavnich vétvich vyvoje; a pravé to plati zvySenou
mérou o myslenkach filosoficky relevantnich. Nékdy mame tendenci za
relevantni povazovat to, co je hojné, cetné, vétSinové. Ale u myslenek zrovna
tohle neplati. A pokud potom dojde k tomu, Ze néco ve skutecnosti vyznamného
je zapomenuto a snad dokonce ztraceno, znamena to ¢asto nenahraditelnou
ztratu.
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