Zacilenost a ,cile“

Zacilenost, resp. smérovani k néjakému cili (némecky Zielstrebigkeit, I1ze také
mluvit o ,téli¢nosti“ nebo o ,finalité”) je od ¢asd Aristotelovych chdpéana tak, Ze
jde o néjaké predem dané cile; neni-li cil predem dan, nelze o zadné ,téli¢nosti“
mluvit. Proti tomuto myslenkovému ,,zatizeni” (zjevné redukujicimu) je treba
otevrit zcela specielni problematiku ,télicnosti tam, kde ,,cil“ (télos, finis) neni
predem dan, takze nemUze byt chapan jako ,pri¢ina“ pohybu k nému smérujici-
ho (tj. causa finalis), kde vSak v zddném pripadé ,postup déni“ nelze jedno-
znacné odvozovat z toho, co predchazelo Ci pfedchazi, tedy z minulosti. To, ze
nelze vsechno vysvétlovat striktné kauzalné (ve smyslu caus efficiens), uznava
uz velké mnozstvi myslitell, snad dokonce vétsina, ale nikdo nebo malokdo to
domysli tim smérem, Ze je tfeba se pokusit zkoumat rozdil mezi pouhou ,,nahodi-
losti“ (resp. celymi sériemi ,nahodilosti“) a jakousi ,téli¢nosti“ nového, odliSného
typu, kde prislusny ,cil” (,,vysledek”) neni predem ,dan“, tj. neni o ném roz-
hodnuto v minulosti, nybrz rozhoduje se o ném ,,na pochodu*“, kteryzto pochod
ani sam ovsem neni pouhou ndhodou, jen nahodilym vysledkem, nybrz vy-
sledkem onoho télického smérovani.
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