Budost a bylost

Vezmeme-li vdzné skutecnost, Ze vedle pouhych ,hromad” (agregatl) existuji
také v Case integrované udalosti jako ,,celky”, musime si klast otazku, jakym
zplsobem jsou k sobé vztazeny a spolu spjaty vSechny ,aktualni pritomnosti“,
aby tak po celou dobu prislusného udalostného déni vytvarely onen celek. A
vedle toho tu je ovsem jesté dalsi, zakladné dllezitd otdzka, jakym zplsobem se
vlastné celé udalostné déni v kazdé chvili (fazi) té ¢i oné ,prave aktudalni
pritomnosti“ k této aktudlnosti vztahuje, tj. jak je ta ktera aktualni prfitomnost jiz
minuld nebo jesté nenastavsi ,,vtazena“ do onoho nami predpokladaného (a
mysSlenkoveé pokusné ,minéného”) celku, Ci jak tedy je vzdy znovu ,pfi tom*“,
tedy pritomna Ci zpfitomnéna, kdyz pravé jen jedna ze vSech fazi je v tu chuvili
aktualné pritomna. Kdyz si tedy takto polozime otazku (i presnéji urcity spolu
vyznamove spjaty okruh otazek), znamena to, ze také musime nalezité odlisit
»ontologicky statut” na jedné strané vsech fazi jiz probéhlych a minulych, tedy
»bylost” udalosti, a na druhé strané onéch fazi, k nimz jesté nedoslo, ale ma
nebo mize teprve dojit, které teprve maiji nastat (ale které eventuelné za
urcitych okolnosti nastat nékdy nemusi a nékdy dokonce nemohou, ackoliv
plvodné nastat ,meély“), tedy jeji ,budost”. A protoze se vztah mezi bylosti a
budosti udalosti v kazdé aktualné se uskutecnujici fazi jejiho déni proménuje (a
to nejenom tim, Ze pravé se aktualné uskutecnujici faze se jakoby presouva ze
sféry bylosti do sféry budosti, pricemz aktudlni pritomnost je vykonem tohoto
prechodu), je tfeba nejen znovu polozit starou otazku, jak vlastné k tomuto
~prechodu” ve smyslu ,vyjevovani“ (¢i presnéji ,ukazovani“) dochazi, ale
predevsim ji polozit novym, perspektivnéjsim a co do dosahu ¢i dlsaznosti
efektivnéjsSim zplsobem.
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