Zakladni vyzkum ve filosofii

Ve filosofii je tfeba tzv. zakladni vyzkum chépat velmi odlisSné od toho, jak je
chapan ve védach, zejména prirodnich. V zadné z prirodnich véd uz dnes
nemuUzete délat ,zakladni vyzkum* v domécich, ,kuchyriskych” podminkach
(pokud mezi prirodni védy nechcete pocitat matematiku), ale potrebujete
laboratore, nékdy dokonce mimoradné komplikované a proto i nakladné. A pak
také potrebujete viceclenny tym, protoze dnes uz se bez spoluprace vice nebo
méneé pocetného kolektivu nelze obejit. Ve filosofii ma kolektivni spoluprace
smysl jen v nékterych pripadech, tykajicich se takrka bez vyjimky
»sekundarnich” témat (predevsim ,historické” povahy). Kdyz vsak ve filosofii jde
o problémy vskutku ,zakladni“ (drive se fikalo ,metafyzické”, ale tomu slovu
dnes rlzni myslitelé davaji velmi rozmanity vyznam, nezridka pejorativni, takze
bez nélezitych vysvétlivek se doporucuje se mu radéji vyhybat), pak jde vzdycky
o urcity osobni pohled, o jistd jedinecna stanoviska a nezfridka velmi specifickou
razbu aspon nékterych pojm@ - a v prvni dobé je jakakoli spoluprace vlastné
vyloucena, protoze uz samo dorozumeéni s jinym myslitelem byva v této fazi
takrka nemozné (anebo velmi obtizné). Takovy myslitel je vlastné na vSechno
jakoby ,,sam* a u druhych myslitelG si podle svého uvéazeni jen ,vypUjcuje”
(nékdo by mohl fici, Zze , krade”, coZz mu ovsem nikdo znaly véci nemUze mit za
zlé - déjiny filosofie na takovych ,vypUjc¢kach” a ,kradezich” spocivaji, nebot
nikdo nemUze zacit filosofovat ani zacit pracovat na né&jakém fundamentalnim
problému jen tak na zelené louce). A tak byva dnes obtizné ziskat souhlas (a
potfebnou volnost rozhodovani, spojenou i s financovdnim, které je ovsem zcela
nesrovnatelné méné naro¢né, nebot se omezuje na zakladni plat, zabezpecleni
dostupné literatury a naklady nezbytnych cest po vzdalenych knihovnach,
eventuelné nékdy i ndklady kontaktl s vybranymi kolegy v zahranici). A
pravidlem jsou obrovské nesndaze s presveédcovanim prislusnych komisi o
smysluplnosti zddosti o grant. A coz teprve po publikaci prvnich vysledkd ! Jde-li
opravdu o cosi vyrazné nového az snad prevratného, byva to csta témér
naprosto neschidna. Jak ma takovy myslitel slibovat, k jakym vysledklm ci
zavérlim asi dojde, kdyz jde o myslenkovy experiment, neSetrné se dotykajici
sloupl dosavadniho védomi a mysleni, ba dokonce témito sloupy otrasajici?
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