Fenomény a jejich ,, popis*“

Jifi Némec kdysi (1980, v poznamce psané pro véznéného Havla) napsal hned v
prvni vété, ze ,,fenomenologickd metoda je popis fenoménl“. Tento vymér nelze
prijmout, leda jako pouhé prvni (a velmi nepresné) priblizeni, které vyzaduje
celou radu dalSich upresnéni a vysvétleni. Aby totiz bylo mozno néjaky
~fenomén" popsat, je nutno jej ,mit” k dispozici. Kdy vlbec ,mame" néjaky
fenomén k dispozici? A ¢im je vlastné fenomén, ktery jesté k dispozici nemame?
Popsat mlZeme jen to, co mame né&jak ,pred sebou”; mizeme mit , pred sebou*”
néjaky fenomén, aniz bychom jej jesté ,meli“? Nespociva nejvlastnéjsi povaha
fenoménu v tom, Ze jej uz ,mame*“? Ze uz ndm byl ,ddn“? Ze se ndm uz
Lvyjevil“, ,ukdzal“? Pravé zde musime ucinit zasadni rozhodnuti, totiz ze nalezité
rozliSime ,vyjevovani“ a ,ukazovani se“, tedy ,jev” od ,Ukazu“. V Ukazu se nam
néco, ,co” se ukazuje” dava k dispozici; to ovSem jesté neznamend, ze si toho
vlbec vSsimneme, ba dokonce ani to ne, Ze jsme treba jen , disponovani* k tomu,
abychom si toho vSimli. Nejréiznéjsi skutec¢nosti kolem nés se déji a ukazuiji,
zatimco my si vSimame jen nékterych z téch, k jejichz uznamenani jsme vibec
disponovani (tj. kterych jsme vibec schopni si vdimnout). Jak tedy bude chapat
fenomén: jako ,Ukaz“, kterého jsme si tfeba jesté ani nevsimli, anebo jako ,jev”,
kterého jsme si nejen uz vSimli, ale ktery ndm eo ipso uz dava néjaky smysl, uz
mu néjak rozumime (i kdyz vétSinou zdaleka ne pIné, a tfeba ani ne spravné)?
Pokud tedy - podle Jifiho Némce - jde o popis fenoménu, je zfejmé, ze
nemuUzeme popisovat néco, co se sice ukazuje, ale ¢eho jsme si jesté nevsimli.
Pokud si vSak uz néceho povsSimneme a pokud se na to soustfedime, nem{ze jit
nikdy o pouhy popis, nebot to, co popisujeme, je urcité vykrojeni toho, co se
pravée ukazuje, z rdmce obrovské presily toho, co se v téze dobé (a i nam)
ukazuje také, ale na co nejsme soustredéni (i kdyz nechdme stranou, ze mnohé z
toho, co se v té dobé ukazuje a co by i néam hic et nunc bylo v principu také
dostupné, bychom v tu chvili vlbec nemohli registrovat, protoze o tom zatim nic
nevime a k ¢emu jsme si zatim nevytvofili potfebné ,konstrukty”, aby se nam to
nepletlo s ¢imkoli jinym; sem nélezi poukaz na nejrliznéjsi nastroje - dalekohled,
mikroskop, chemickd reagencia apod. - které nam rozsSifuji oblast
registrovatelného).
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