Udalosti nepravé

Extrémnim druhem nepravych udélosti jsou zmény ,,hromad*“, pfi kterych
vzajemné vztahy ,c¢lent” (prvkd) onéch hromad nehraji Zaddnou roli (nebo
presnéji: témeér zadnou). Je ovSsem otazkou, zda néco takového mlzeme vibec
ve skute¢ném sveété najit, uz proto, Ze by to znamenalo naprostou (dokonalou)
izolaci jednotlivych ,¢lenG”, de facto nepritomnost jakychkoli skute¢nych vztahd.
Z toho vyplyva, Ze také ,nepravost” udalosti musime chépat jako relativni, tj. ze
musime vzdy védét (a vyslovné ohlasit), od kterych vztahl jakozto v konkrétni
situaci nevyznamnych prosté odhlizime. Tak napr. kdyz pozorujeme a
zkoumame, jakym zplsobem lovi néjaky dravec svou korist, védomé odhlizime
od toho, Ze jak dravec, tak jeho kofist na sebe ,plsobi“ napr. také gravitacné,
nebot z hlediska smyslu naseho pozorovani a zkoumani je toto plsobeni témér
bezvyznamné (i kdyz v nékterych momentech mize treba télesna vaha
prondsledovatele byt na prekazku Uspésnosti jeho lovu, je-li kofist dost mrstna a
rychld - to ovsem stéle jesté neni vzdjemné gravitacni plisobeni). Naproti tomu
sam pribéh konkrétniho pripadu pronasledovani se naprosto lisi tfeba od pohybu
snéhové laviny nebo od proudéni potoka ¢i feky, nebot jak chovani
pronasledovatele, tak chovani pronasledovaného je ,subjektné” integrovano, a
to jak kazdé zvlast, tak pokud jde o vzdjemné reakce. Zkratka: rozdéleni udalosti
na pravé a nepravé muze byt chadpano jen jako pomocné a pfriblizné, ale ve
skutecnosti mira , pravosti“ i ,nepravosti“, presnéji: mira integrovanosti Ci
neintegrovanosti musi byt vzdy v konkrétnim pripadé studovdna a zkoumana, a
to vzdy s prihlédnutim nejen na miru, ale predevsim na zdroj prislusné integrity
(jimz musi byt vzdy néjaky subjekt). Probiha-li néjaka udalost tak, ze pfislusnou
jeji integritu nemdzeme odvodit od jediného subjektu, nybrz od nékolika nebo
celé rady subjektl, jde o udalost nepravou; nékteré jeji stranky ¢i slozky vsak
mohou byt rozpoznany jako aktivity (aktivity) odvoditelné od jediného subjektu
(zatimco jiné stranky i slozky zase od néjakého jiného subjektu), musime pCvod
jejich integrity co mozna pfripsat vzdy tomu ,spravnému” subjektu a takovém
urcovani se nevyhybat.
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