Udalost primordialni

Predpokladejme, ze primordialni je takova udalost, kterd uz nema zadné
subudalosti, takze je nemusi drzet pohromadé, tj. integrovat. Nemusi aktivné
integrovat ani samu sebe, protoze nic mensiho nez tato udalost uz neexistuje,
takze uddlost nema4, na co by se mohla rozpadnout. Pravé proto mluvime o tom,
ze jde o udalost prvniho radu (primi ordinis) - nizsi fad uz neni mozny.
Pochopitelné to je pojmovy konstrukt; bylo by zcela predcasné chtit
»identifikovat” tento myslenkovy model s néjakou fyzikalni veli¢inou, ¢astici nebo
kvantem, zkratka s néjakym ,realnym jsoucnem®. Pokud bychom takovou
udalost modelovali jako osamocenou, izolovanou od jakychkoli udalosti jinych,
znamenalo by to, ze ji nutné vydélujeme ze svéta, z univerza; Slo by proto o
uddlost virtualni (pfiblizné, ale ne presné v tom smyslu, jak o virtualité hovori
fyzikové). Virtualni udalost se vsak mUze stat ,soucasti” néjakého vétsiho okruhu
podobnych udalosti (nebo dokonce udalosti vyssich drovni). Jak je to mozné? a
jak k tomu dochazi? Rozhodné nemUze stacit, aby urcité mnozstvi primordidlnich
udalosti bylo néjak ,,rozhdzeno” tak, Ze by si byly jaksi nablizku, jen ,ulozeny*“
nebo , polozeny vedle sebe”. Virtualni udalost se stava udalosti redlnou tim, ze je
prijata svym okoli a Ze sama toto okoli prijme za své. A to je zase umoznéno jen
tak, Ze je na ni ze strany jinych udalosti reagovano a ze ona sama zase reaguje
na jiné udalosti, tedy Ze se zapoji do néjakych vztahl ¢i souvislosti (pochopitelné
nikoli abstraktnich, zjistovanych vnéjSim pozorovatelem, nybrz redlnych, tj.
udalostnych), do skutec¢né kontextury, jak je vytvarena prave onémi udalostmi a
jejich vzdjemnym reagovanim a vyslednymi déjicimi se vztahy. A tady pro nés
vznika velky problém: jak m{ze primordidlni udalost reagovat na jinou udalost,
kdyZ je sama tak naprosto jednoduchd, Zze nemusi samu sebe udrzovat jako
celek? Ze se nemusi starost o svou integritu? Vzdyt kazda takova reakce musi
nutné znamenat, Zze se primordidlni udalost sama v néem zménila - takze se
bude lisit nejen od udalosti, kterd bud' vibec na nic nezareagoval (tedy od
udalosti virtudlni), ale také od udélosti (neméné primordialni), ktera reagovala na
néco jiného? Anebo reagovala na ,totéz” (presné: na néco velmi podobného)
prosté jinak? MUze vibec takova primordialni udalost reagovat vic ne jednim
zplsobem na tutéz jinou udalost? Ma takova nejnizsi, nejjednodussi udalost vice
moznosti, jak reagovat v téze situaci? (A tu jeSté musime pamatovat na to, ze
takova ,situace” neni ni¢cim pouze predmétnym, objektivnim, ale ze je to vzdycky
také situace této udalosti, ktera se tudiz na ,,své” situaci nutné néjak podili;
otazka tedy zni, zda primordialni udalost mlze svou reakci zasdhnout do svého
nejblizSiho okoli v mezich néjaké treba sebeuzsi tolerance, tedy s néjakymi tfeba
sebemensimi odchylkami.)
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