Hranice (meze)

Hranice jsou tu vzdycky od toho, aby byly prekracovany. Avsak je-li tomu
opravdu tak, Ze maji a musi byt prekracovany, pro¢ tu viibec jsou? Jsou tu proto,
aby nemohly byt a aby vskutku nebyly prekracovany libovolné a svévolné, ale
podle néjakych pravidel i kritérii (podle néjakého ,,fadu”). Pravé proto neni
.Svet” néjakym ,prirozenym* celkem (i kdyz tak mozna ,,vznikl“, ale hned po
svém vzniku se okamzité ,rozpadl“, jak se to mozna mUze jevit; to je samostatny
problém), ale je ,uvnitr” plny nejriiznéjsich hranic, mezi a bariér, a diky tomu je
plny ,jednotlivin®, tj. udalosti, celk( a ,subjektd”. Proto védomi a tvrzeni, v
podstaté spravné, ze ve svété vSechno spolu néjak souvisi, nesmi zapominat, ze
vedle souvislosti tu jsou také , ne-souvislosti“, tj. Ze souvislosti maji své
»zacatky“ a ,konce“, Zze zprostredkuji vztahy mezi néc¢im a nécim, ze jedna
souvislost neprechazi kontinualné v jinou, ale Ze tu jsou prestavky, preryvy,
mezery, césury, prikopy a nékdy snad dokonce propasti, takze prechody mezi
nim nejsou ni¢im béznym a samozrejmym, ale Ze vyzaduji nejedno ,povoleni“ k
prichodu i prekroceni, a také réizné preskoky. Ty hranice na jedné strané
zpUsobuji, Ze existuje néco takového jako ,jednotlivost”, proti které se mohou
néjak stavét jiné , jednotlivosti“; kdyby nebylo jednotlivost (a tedy jednotek),
nebylo by mozné pocitani a nebyly by mozné v praxi uplatnitelné kvantifikace.
Na druhé strané to jsou vSak pravé ,hranice”, ,meze*, které umoznuji a dovoluji,
aby dochéazelo k néjakym ,,vztahlm* odnékud nékam, od jedné jednotlivosti k
jiné jednotlivosti, tj. vztahGm, které maiji svlj ,,pocatek” (terminus a quo) i konec
(terminus ad quem). Proto na jedné strané nepochybné plati Anaxagorlv vyrok,
ze v tomto svété od sebe nic neni ,utato sekyrou”, tj. ,absolutné” oddéleno, ale
na druhé strané rovnéz plati, ze véci v tomto svété nevytvareji zadnou
»absolutni” jednotu. Praveé tim je polozen zaklad k tomu, aby se na lidské Urovni
dostdvalo mimoradného vyznamu komunikaci mezi jednotlivci, tj.
interpersonalnim vztahim, které nejsou a nemohou byt ni¢im samozrejmym, ale
musi byt peclivé a narocné péstovany, a to na zékladé preddéjinnych i pozdéji
déjinnych tradic. Kdyby nebylo ve svété hranic, nebyly by mozné mezilidské
vztahy a nebyl by mozny skutecny dialog. Ale tak jako to plati pro ¢lovéka pro
lidstvo, plati to i pro vSechny organismy, a plati to pro vSechny , pfirozené
jednotky” (jak o nich mluvil Teilhard de Chardin), v€etné téch nejjednodussich,
»primordialnich”.
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