Reflexe jako sebeuvédomeéni

Sebeuvédoméni nepochybné ke kazdé reflexi nalezi, ale redukovat reflexi na
pouhé sebeuvédomeéni by bylo prilis zjednodusujici a vlastné matouci. Cilem
reflexe neni nikdy jen uvédomit si sebe, dokonce Ize fici, ze to vétsinou neni ani
hlavnim cilem. Hlavnim cilem reflexe je rozpoznat nalezité rozdil mezi tim, co
jsem do néjakého ¢inu nebo i myslenky vlozil sdm, a mezi tim, co by mélo ukazat
néco jiného, néjakou jinou skutecnost (at uz druhého c¢lovéka, jinou bytost nebo
pouhou véc) vérné, nezkresleng, tj. pfedevsim ne tak, jak bych to sdm chtél, jak
by se mi to libilo nebo hodilo, nebo tfeba jenom jak se m i to ,jevi“ v disledku
mé vlastni nedostate¢nosti a mych chyb i omyld. Uvédomit si sebe prece nutné
znamena také uvédomit si ty nepresnosti a omyly, jichz se sém dopoustim - a
pravé to predpokladd, ze mi to reflexe mlze a ma pomoci napravit, vylepsit, a
jisté nikoli jen proto, abych ja byl lepsi a dokonalejsi, nybrz protoze mi jde také a
nékdy dokonce hlavné o to spravné, pravé, pravdivé poznani a porozumeéni
vécem i okolnostem, situaci, v niz jsem a ktera neni mym dilem, alespon nikoli
jen mym dilem. A dalsi chybou by zase bylo, kdybychom ono sebeuvédoméni v
reflexi chtéli chapat jen jako jakési odliSeni sebe samého ode vseho ostatniho, co
proto néjak nivelizujeme, zpredmétriujeme a zvécnujeme. Nékdy totiz ,to jiné“,
»to druhé” neni jen véc, predmét, material, kterého si m@zeme néjak pouzit a
vyuzit podle svych zdmér(, ale mUze to byt také ,ten druhy”. A pak nejde jen o
mUj vztah k nému, Ale také o jeho vztah ke mné. Nikdy nejsme schopni si
nalezité uvédomit, sami sebe, poznat sebe, aniz bychom vzali vazné vSechno to,
jak se ,jevime” tém druhym nebo ,,tomu druhému®. Vyznamnou soucasti a
slozkou toho, jak si uvédomujeme sami sebe, je to, jak nés berou ti druzi, jak nés
uznavaji nebo neuznavaji, a to at uz s tim souhlasime nebo naopak se ndm to
nezdd a my se sami vidime jinak (a nejen lépe, ale tfeba také hlre). Docela
zvlastnim pripadem je velmi stara ,reflexe” ¢i spiSe , prae-reflexe”, uvazujici o
tom, jak néas vidi a posuzuji bozi (nebo BGh). V takovém pripadé se ukazuje, Ze
vposledu jako by vibec neslo a nemohlo jit o to, co si o sobé myslime my sami,
ba ani o to, co si 0 nads mysli jini lidé (my na tom prece nejsme tak docela a ve
vsem zavisli, mldZzeme s nimi nesouhlasit, protoze mame za to, Ze se zname
~lépe”, nez jak mohou oni znat nas, a mlzeme se pokouset se jim predvést,
ukdzat pravé v tom, co oni prehlédli nebo nedocenili). Ale jinak se tomu ma v
pripadé, kdy jde o bohy (resp. o Boha): tomu nemame co dokazovat, toho
nemame co presveédcovat, ze se mylil, nebot jeho hodnoceni, jeho ocenéni je
platnéjsi nez to, které si sami sobé ddvame. A v kazdé reflexi je vzdycky také
tento moment, kdy nejde ani jenom o nase vlastni sebeuvédoméni a
sebepoznani, ani jen o presnéjsi a vécnéjsi poznani véci, bytosti, lidi a situaci
kolem nas, ale kdy se sami sobé chceme ,ukazat” ve svétle té posledni instance,
za jakou sami sebe nepovazujeme a povazovat nemUizeme.
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