Filosofie a jeji ,,idea“

Filosofy musime cist tak, ze se pokousime co nejlépe pochopit myslenku (ideu),
které je vedla (Ci kterou byli vedeni). Abychom tuto myslenku (presné: jeji
mysSlené) pochopili, a to bez ohledu na to, zda s ni souhlasime a zda si ji
,0svojime* i nikoli), potfebujeme vic nez jen dobre precist a pamatovat
vSechno, co o tom napsali. Kant (Heideggerem v té véci citovany) kdysi napsal s
vytkou, Ze ,,mnohy déjepisec filosofie ... nem{ze pro jazykovy rozbor toho, co oni
[stari filosofové] rekli, vidét to, co Fici chtéli“. Ale to neni nejpresnéji vyjadreno,
oc¢ pri pochopeni filosofa jde, nebot k tomu, co fici ,,chtél”, pfece nemame jiny
pristup nez prave pres to, co napsal (a ovSsem také pres to, co ve svych
komentarich napsali jini, a ¢aste¢né i pres to, jakym zplisobem na to jini ve svém
vlastnim mysleni ,,navazali“, aniz to treba vlbec vyslovné komentovali). To, co
skutecné, doopravdy ,,chtél” fici, je nam proto jesté daleko méné pfristupné nez
to, co napsal a co po ném takto napsano zlstalo (a co Cetli a komentovali dalsi
myslitelé). Naproti tomu to, k ¢emu svym filosofovanim, tj. svou provozovanou
filosofii sméroval, je prave to hlavni, k ¢emu se mame nechat nasmérovat, a pak
to co nejdale dovést tim (a prostrednictvim toho), co napsal (nebo co rekl, pokud
jesté Zije nebo pokud to zapsal nékdo jiny).

(Pisek, 080916-1.)



