ARCHE a dvoji pocatek udalosti / Udalost - dvoji poc¢atek (a ARCHE)
udalosti

Uz Aristotelés poukazoval na to, Zze o ,,pocatku” se mluvi v rlznych vyznamech.
Také my s tim musime pocitat, a proto sami musime vymezit vyznamy, v nichz
toho pojmenovani uzivdme. Kazda udalost (prava) ma svij pocatek v oblasti
nejsouciho, a ten ovSem odolava jakémukoli zpfedmétnéni. Naproti tomu ve
chvili., kdy uz udalost zac¢ina vykonavat své byti, tj. kdy uz zacina zjevné
nastavat a pak se dal dit, mizeme se pokouset k takovym pocatklm co nejvic
priblizit. Zaroven vsak si musime byt védomi toho, ze kazdé takové pocinajici
udalostné déni uz musi néjak navazovat kontakty se svym okolim a prostredim,
tj. predevsim s okolnimi udalostmi. Toto navazani kontaktl umoznuje udalosti
také prebirat nékteré aspekty, slozky i prvky druhych udalosti, eventuelné
zarazovat nékteré nizsi udalosti do své vystavby a svého vlastniho déni (tedy
vlastniho sebe.uskutecriovani). Vlastni pocatek udalosti tak byva zakryt a prekryt
témito vazbami k okoli a okolnostem. To v minulosti vedlo k tomu, Ze se pravé v
onéch okolnostech hledala pric¢ina a plvod vzniku udalosti samé. Nejstarsi recti
myslitelé (pfinejmensim to Ize dobfe ukazat na Anaximandrovi) méli za to, ze
véechno mé svij po¢atek a plvod v jediné, vdemu jsoucimu spole¢né ARCHE, z
niz se vynoruje kazda jednotliva skutecnost, aby se posléze do ni zase zanofila.
Toto pojeti ma dodnes svou opravnénost, pokud jde o nepredmétny pocatek
kazdé jednotlivosti (tj. pravé udalosti, pravého jsoucna); jeho nedostatek spociva
v prehlédnuti resp. podcenéni toho, Ze kazda prava udalost se mize zacit
uskutecniovat (v pravém smyslu) pouze diky své schopnosti reagovani na situaci,
do které se pocatkem svého uskutenovani dostava. Zadna udalost nemize
vykonavat své udalostné déni (své byti) bez této reaktibility a bez néjakého
navazani kontaktld se jinymi udalostmi (a skupinami udalosti atd.); pokud k
takovému navazani kontaktl nedojde, zlstava , vznikld“ udalost pouhou
virtualitou, a rychle opét konci a zanikd. Konec a zanik ovSem ceka kazdou
uddlost, tedy i takovou, kterd néjakymi kontakty na jiné udalosti atd. vskutku
(aktivné) navéazala. Pokud takovéa udalost zapojila do svého udalostniho déni i
radu jinych udalosti (ergo nizsi Urovné), které samy maji vymeéren delsi ¢as svého
sebevykonavani (byti), stdva se, ze po skonceni oné hlavni udalosti tyto nizsi
udalosti sice prestavaji byt onou super-udélosti jakkoli vazany, ale neprestavaiji
vykonavat své vlastni byti, ale nadale v ném pokracuji. Tak se mlze zdat, Ze ona
hlavni udalost (superudalost) méa také dvoji konec: jeden je napadny, protoze
sama superudalost se zjevnéji nebo méné zjevné rozpada, zatimco druhy je opét
obtizné stanovitelny, protoze je nesnadné zjistit a rozhodnout, zda to, co z
rozkladajici se udalosti ,,zlistalo”, ma nebo nema schopnost néco z ni prece jen
jakoby zachovat, uchovat a pouzit to k jejim obnoveni (resp. né¢emu jako
recyklovani). To zndme zejména z riSe organismU, a to v rozmanitych podobach
(dokonce bez nutnosti, aby superudalost zanikla).
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