Vznik svéta (vesSkerenstva, vesmiru)

O zajmu pradavnych lidi o plvod vSech véci mame radu doklad{, zejména takrka
ve vsech mytech. Zvlastni mi pripada, ze mnohem mensimu zajmu se tésila
otazka, jak véci zanikaji (a naproti tomu mam dost dokladd, i kdyz snad jen
pozdé&jsich, zadjmu o to, co nikdy nezanikd). Je snad zanik nejrliznéjsich
skutecnosti méne zajimavy nez jejich vznik? - Ze ,,zkuSenosti“ vime, jak porcovat
néco, co plvodné bylo ,celé”; na zakladé této zkuSenosti usuzujeme na to, Ze to,
k ¢emu po dalSim a dalSim porcovani (rozsekavani, ,atomizovani“) posléze
dojdeme, jsou zakladni ,,stavebni kameny* toho, co bylo pdvodné celkem a co
jsme takto rozporcovali. Ale tento zavér je hrubé mylny; méla by néds o tom
presvédclit neméné vyznamna, ale prehlizend , zkuSenost”, ze se ndm nikdy po
rozporcovani néjakého celku nepodari ten celek dat zase znovu dohromady tak,
jak byl plivodné. Pokud tuto druhou, neméné vyznamnou zkusenost s tim, Ze
jednou zruseny (rozporcovany) celek uz nedame nikdy do plvodniho stavu,
vezmeme vazné, musime mit pochybnosti o tom, zda soucasna teoreticka fyzika
(spojeni astronomické kosmologie a subjaderné fyziky) nds mize dostate¢né
poucit o tom, jak vznikl Vesmir (tj. ndS Vesmir), na zakladé hledani, rozpoznavani
a dokonce umélého vytvareni novych a novych subjadernych castic.
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