Udalost - jeji identita

Mame-li dostate¢ny dlvod, pro¢ se domnivat, Ze kazdéa prava udalost (od
nejnizsich az po nejvyssi urovne) ma individualné pridélen (udélen) jisty , pridée
(terminus ad quem) vlastniho ¢asu, tj. predevsim své vlastni budosti, musime
jakousi zékladni garanci jeji individuality a tudiz identity také pfipisovat
néjakému ,zdroji“, ktery nemuUze byt ztotoznén s ni¢im jiz ,jsoucim*. To
neznamena, ze udalost jiz potom nemusi na své identité pracovat, ze ji nemusi
hajit a udrzovat, ba dokonce vzdy znovu obnovovat, a to tim spis, ze praveé

v kontextu jinych udalosti se ji dostava jistého prodlouzeni jejiho ,zivotniho
¢asu”“. NemUze byt pochyb, Ze na tom, ¢im udalost sama je, musi aktivné
pracovat, musi o své ,zZivotni cesté” spolurozhodovat (i kdyz je tato jeji ,,cesta”
vzdy néjak zasazena do realného kontextu, ktery si nevybira a o kterém nikterak
svrchované nerozhoduje, prestoze do ného mize omezené zasahovat). Z toho je
patrno, Ze tzv. ,identita” udalosti je vlastné dvoiji: je to identita udélena Ci
svérena, ktera je predpokladem jakékoli odpoveédnosti za vSe dalsi, co pro svou
uskutec¢novanou identitu udalost mdze udélat a udéla. (V tomto smyslu by bylo
mozno také rozlisit dvoji vyznam terminu ,subjekt”, pochopitelné v novém
chapani, ale o tom jindy a jinde.) Zaddna ,identita” totiz nem0@ze ,krystalizovat”

z ni¢eho, nybrz musi byt umoznéna a zaloZzena od zakladu, polozeného

z budoucnosti.
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