Spojitosti (vztahy ,realné*)

Whitehead jednou (,,Immortality”) rekl, ze , vSechny entity Ci faktory ve vesmiru
jsou podstatné relevantni pro existenci vsech ostatnich” (3581, s. 95). Smysl
této formulace ukazuje spravnym smérem, ale problematické tu je sl@ivko
~podstatné”, nebot sugeruje jakousi nivelizaci, jako by bylo receno, ze vSechny
jsou ,,stejnou mirou podstatné” relevantni. Tak to ovsem neplati, nebot ona
»,mira podstatnosti“ stejné rozhodné neni. Zhrouti-li se néjakd vzdalena hvézda
tfeba v jiné galaxii (a stane se hvézdou neutronovou nebo dokonce ¢ernou
dirou), nema to takrka zadny (nebo jen velmi nepatrny) vliv na nase pozemské
poméry, a to i v perspektivé kauzalniho chapani (které ma své specifické
téZkosti zejména v takovych pripadech). Jakmile vSak opustime kauzalismus a
budeme uvaZovat o mire reaktibility téch ¢i onéch druh( ¢astic nebo kvant
apod., ukdze se nam zcela zretelné, Ze se udalosti, tykajici se nékterych velmi
vzdalenych ,entit ¢i faktor@”, mohou velmi snadno ocitnout pod hranici
reaktibility mnoha jinych ,entit a faktorl“, takze se pro né jakoby vibec
nestanou resp. nestaly. To znamena, ze pravem postulovand , podstatnd
souvislost s celkem” (tamtéz), z niz se ovdéem nem{zZe vyprostit Zddna ,entita”,
v zadném pripadé neznamena stejné , podstatnou” souvislost s ¢imkoli
partikuldrnim, tj. s kteroukoli jednotlivou entitou, at je sebevic vzdalena (nejen
prostorové, ale i ¢asové) od oné pravé uvazované. Zlstaneme-li jen u védou
méritelnych parametrl, nezbyva ndm nez pripustit, Ze ono , pozadi“, o némz
Whitehead rika, Ze tu ,vzdy z(stavéa jako neanalyzovany ddvod etc.” (tamtéz)
»ve skutecnosti“ nem{ze byt a neni ,nekonec¢né”, a to pravé proto, ze
reaktibilita zadné entity neni nekonecna, tj. nema nulovy prah. Zaroven to
znamena, ze zadné ,spojitosti” (tj. realné, uskutecnéné ¢&i uskutecnujici se
vztahy) nesahaji ,,do nekonecna“, ba ani do celého vesmiru (naseho Vesmiru),
nybrz ze vzdycky nékde konci, ustavaiji, jsou preruseny. Neplati tedy, ze vse
souvisi se vsim; vedle souvislosti musime vidét a uznavat také meze souvislosti
a nesouvislosti. A to nejenom jako néjakou pouhou ,fakticitu”, ale také proto, ze
kazda skutecCna ,entita” (tj. pravé, vnitfné integrovaé jsoucno) se proti nékterym
vliviim ¢i druhlm ,,plsobeni“ aktivné brani, zatimco jiné naopak selektivné
asimiluje (a praveé tim zakldda a udrzuje svou vnitfni jednotu, sjednocenost).
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