ARCHE (v case)

v/ v Vv

Kdyz se nejstarsi recti filosofové (zajisté inspirovani myty, ale v distanci viaci nim)
tdzali po ARCHE, tazali se nejen po tom, co na po¢atku ,bylo” (a proto nasledné -
tudiz i dnes - jiz ,,neni"), nybrz po tom, co jak na pocatku, tak i vzdycky potom
»vladne”. Snad praveé proto se to slovo ve filosofické tradici tak mocné ujalo, nebot
bylo etymologicky pevné spjato se slovesem ARCHEIN. | kdyz se kontext, v némz
ho filosofové uzivali, pronikavé zménil z politického (srv. v POLIS napf. ,archénti“
jako ,vladari“) na kosmicky (TA PANTA, veskerenstvo), byl , pocatek” vzdycky
pevne spjat s “radem”, v tomto kosmologickém vyznamu dokonce pravym,
krasnym radem (KOSMOS). DUlezitym atributem ARCHE bylo to, Ze nevznika ani
nezanikd, zatimco naopak (podle Anaximandra) vSechno to, co vznika a zanika,
pochézi z ARCHE, a pak se zase do ARCHE vraci a do ni zanikd. Tak vede mys$lenka
a zejména problém ARCHE k problému jakoby mnohem nesnadnéjsSimu, totiz

k mysSlence a problému FYSIS. Predné tu je problém, jak je vibec mozné, Ze néco
vznika (Ze se néco ,rodi“), kdyz se nutné rodi z né¢eho nevzniklého. Jak mlze
néco, co je samo bez pocatku, zalozit poc¢atek néceho, co nebylo, pak néjaky Cas
.ve svété” (pomijejicich skutecnosti, tedy jakoby polo-skutecnosti, nizSich
skutecnosti) pobude, a potom zase zanikne? A jak je viibec mozné, Ze se ve svété,
kde jako jedina (?) prava skutec¢nost ,jest” nevznikla a nezanikajici ARCHE,
objevuji skutecnosti vznikajici, néjaky Cas trvajici a nakonec opét zanikajici, tedy
neprihlednost vedla nékteré myslitele k pfedpokladu, Ze ARCHE neni pouze jedna,
ale Ze jich je vice, mozna dokonce mnoho ARCHAI; nékteri recti myslitelé uz toho
terminu ani neuzivali, ale skutecnost jim oznacovanou a minénou stale méli na
mysli.) Na tomto pozadi pak dava dobry smysl oddéleni dvou obor( filosofickych
otazek, vlastné dvou filosofickych ,disciplin“, jak to pozdéji vidi (a zavadi)
Aristotelés: jednak tu ma byt zkouman svét vznikajicich, proménlivych a
zanikajicich skutecnosti, jimz se ma zabyvat ,fysika“, a na druhé strané svét toho,
co nevznika ani nezanikd, a tim se ma zabyvat ,,meta-fysika“. ,META" sice
plvodné znamenalo ,vedle”, ,za“, ale pozdé&ji bylo pevné spjato s hodnocenim a
hodnotici predstavou néceho ,,nad”, tedy néceho ,vyssiho“. (Aristotelés mél
ovsem i zde za to, Ze je tfeba odliSovat ,nadrazenost”, co sice neni podrobeno
zmeéng, ale ¢eho je ,mnoho“, od nadrazenost toho, co je nevzniklé, neproménné a
nezanikajici, ale je ,jedno”; tim se vsak nyni nehodlame zabyvat.)
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