Udalost - vnitrni integrita

Udalost mizeme pochopit jako celek jen s tim, Ze predpokladame, Ze vsechny jeji
.faze“, tj. jak ta pravé aktualni, tak ty, které uz probéhly, ale rovnéz ty, které
probé&hnout teprve maji, jsou ,vnitfné"“ néjak spjaty, spojeny, propojeny, a to
»aktivné“, tudiz nikoli navzajem ,netecné”. A tak musime pred sebou vidét nékolik
otazek, které jsou pro nas vlastné jakymisi zadanymi ukoly. Tyto otazky (event.
problémy) musime néjak uchopit a formulovat, a to s rizikem, ze to neucinime
bezchybné, ale s chybami. Vime, Zze chybné polozena nebo postavena
(formulovand) otdzka mize vést k vaznému pochybeni a nékdy dokonce k reseni,
které se zda byt prfimo nesmysiné. Proto musime byt vzdy pfipraveni se na
néktera vyznamna rozcesti vratit a pokusit se otazku (problém) pochopit Iépe,
vyhnout se rozpoznanym chybam a rozvrhnout své zkoumani nové, jinak. Udalost,
kterd je schopna se k sobé (nebo k nékterym svym fazim, at uz minulym nebo
teprve se k uskutecnéni pripravujicim) vztdhnout tak, ze potvrdi a posili jejich
zapojeni do celkové integrity svého déni, tak vlastné ustavuje a upevnuje (tj. vzdy
znovu ustavuje a znovu upeviuje) svou soustredénost, centrovanost, ohnisko
svého sjednoceni, totiz ,svUj“ subjekt resp. sebe samu jakozto subjekt. S vyjimkou
tzv. primordialnich udalosti, které zatim musime nechat zcela stranou, musime u
vSech ,pravych” udalosti, pocinajic témi nejjednodussimi (nejprimitivnéjsimi),
pocitat s jejich soustredénim do takového ,centra” ¢i na takovém ,,centrum®, tj. -
jinak receno - s jejich ,subjektnim” charakterem, s jejich ,,subjektnosti“. A to

v dUsledcich znamend, Ze si musime polozit otdzku, odkud se vibec bere ta
~dynamika“ kazdé udalosti, které musi své , byti“ aktivné vykonavat, musi spét
kupredu, k ,,cili“ (ktery ovSem neni zcela determinovan, ale je vzdy do jisté miry
modifikovatelmy, upravitelny, posunutelny, a to na zakladé zapojeni subjektni
aktivity a reaktibility takové udalosti). Prdvé proto mluvime o ,vnitfni integrité“,
nebot ta ma a musi byt zachovana i navzdory zminéné , modifikovatelnosti“
celého pribéhu (kterd pochopitelné vzrlsta s Grovni celé udalosti: udalosti vyssiho
typu je relativné méné determinovany nez udélosti nizsiho typu, ale urcity
moment nedeterminovanosti resp. kontingence maji v sobé zabudovan vsechny
udalosti vibec). Z ¢ehoz evidentné vyplyva, Ze integrita (a tedy udalostna
»identita”) udalosti neni nikterak jednoznacné ,dana“ Ci rozhodnuta predem,
nybrz ze je nutné s vétSi nebo mensi presnosti a pravdépodobnosti aktivné
»~dodrzovana“. Mlzeme (a musime) se tedy tdzat podobné, jako se tdzal Masaryk
jen v pripadé clovéka (,,nés, lidi“), totiz co takovou udalost vlastné vede k té
aktivité, k té dynamice, kde je svij zdroj a zdklad ta aktivita, nebo - jak to
Masaryk jesté chce specifikovat - ta , spontaneita“, tj. aktivita, neiniciovana a
neodvozena zvendi a tudiz neprevoditelnd na nic jiného mimo udalost a
neodvoditelna z niceho jiného nez praveé z ni.
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