Filosof a druzi (filosofové)

Slova ,byt Zdkem“ mohou ve filosofii znamenat vic véci. Jednak mohou oznacit
pouhy fakt, Zze nékdo poslouchal prednasky urcitého ucitele (a eventuelné z nich
délal zkousky). Nebo to znamend, Ze ve své filosofii hodné (vice ¢i méné)
vychdzel z néjakého jiného myslitele (a ani nemusel poslouchat jeho prenasky,
staci, ze ddkladné studoval jeho texty). Kazdy ,poradny” myslitel ovSem musel
(musi) mit nékoho, u koho se néemu naucil; ale nemusi to vzdycky byt jeden
ucitel. Problém je v tom, Ze kazda plvodni, autenticka filosofie je nutné
soustrfedéna na nékolik zakladnich ,,myslenek” (spise ,ideji“), v nich je
zakorenéna a v nichz pak dale vic a vic koreni (zapousti své koreny hloubéji a
hloubéji, a zaroven stéle do Sirsich kontextl). To pak znamena predevsim to, ze
je vysoce ,,0sobni“, tak rikajic ,sva“; a to zase ma své disledky ve vztahu

k uciteli nebo uciteldm: kazdy takovy pGvodni, originalni myslitel sice nutné na
své ucitele v né¢em navazuje a néco si z nich bere a osvojuje si to (opét dost
»p0 svém*“), ale na druhé strané se néemu jinému v nich vzpira, nebere to, ale
distancuje se od toho. A jestlize to plati o ucitelich, plati to tim spiS o jinych
myslitelich: kazdy filosof si vybira podle své potreby jiné myslitele, aby se u nich
inspiroval; kdyz jej neinspiruji anebo jen malo, prosté je necCte nebo jen tu a tam.
Naprosta vétsina profesionalnich filosofl ovsem nejsou ,,plvodni“, ,,originalni“
myslitelé v pIném slova smyslu. A ti pak nahrazuji nedostatek originality svymi
rozsahlymi védomostmi, ¢tenim a komentovanim druhych a - bohuzel -
donucovani téch originalnich, aby s nimi soutézili nikoli v hloubce mysleni, ale

v rozsahu své Cetby druhych, i kdyz je vlastné nezajimaji, protoze neinspiruji

v jejich vlastni myslenkové cesté a praci. To donucovani spociva v tom, ze
chtéji, aby se takovy ,originalni“ myslitel vyjadroval ke vSemu moznému i
nemoznému, ale pravé k tomu, co si oni vymysli (ne vzdy s pocestnymi amysly),
a pak ho radi chytaji za slova, za nepresné formulace nebo nedostatek znalosti
toho, co je prosté nezajima. Tak dochéazi k tomu, Ze takovy plvodni myslitel bud’
pracné dohani néco, do ¢eho by se jinak vlibec nepoustél, a nezbyva mu dost
¢asu a energie na vlastni tvlrci praci; anebo prosté takovému tlaku
druhoradych, ale energickych myslitell s obrovskou, ale povrchni pracovni
kapacitou, odolavé tim, Zze se stdhne do Ustrani (a nechové se tak, jak by ti druzi
chtéli). Pravé ta vétSina - a rozumi se: elitni vétSina ! - se chova jako ta, ktera
urcuje ,mravy” v oboru - a ostatni musi bud formovat houfy, které okamzité
méni smér, jakmile nékteri z té elity zabodi k né¢emu jinému, anebo prosté
upadnou do naprosté bezvyznamnosti. Odolat této etologické ,praxi“ je
nesnadné, a zejména pro mladé lidi takrka neschldné. A tyto ,mravy” k ndm
dnes pronikaji, bohuzel v téch nejhorsich formach.
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