Identita a integrita / Integrita a identita

Ricoeur je ochoten pripustit, Ze napr. v meditaci mlze existovat rovina, kde se
Clovék musi oprostit i do Usili o vlastni identitu (tj. ,,od té starosti, ktera nachazi
své vyjadreni v otazce ,Kdo jsem?“) (viz 7939, s. 121), ale ve filosofii (Ricoeur to
formuluje takto: ,zlstdvame-li v linii reflexivni filosofie”) to pro ného neni mozné,
ve filosofii musi vzdy jit také o identitu (,,Musim se tedy ve filosofii bit az do
konce o identitu.” - tamtéz). Mam za to, Ze Ricoeurova tolerance (az mékkost)
vlQc¢i moznostem nékteré z meditacnich rovin je prece jen ponékud upfiliSnéna, a
to navzdory tomu, Ze u ného byla nejspis motivovana otevrenosti a vstricnosti
vUci jinym kulturnim (a duchovnim) tradicim. Oprostovat se sdm od sebe mUze
Clovék - a ja bych rekl: kazdy ¢lovék - pouze za néjakym cilem, k néemu i

k dosazeni nécCeho, co je cennéjsi nez prave jeho vlastni identita, tj. nez on sam.
NemUze tedy jit o Zddné pouhé ,cvic¢eni”, o zadny ,nacvik” postupu, kterym toho
ma byt dosazeno, aniz by v tu chvili bylo dllezité, za jakym Gcelem to je
provadéno. Meditacni techniky se mi vSeobecné zdaji byt cimsi velmi
problematickym, jsou-li vytrzeny z konkrétnich situaci a situa¢nich kontextd (a
nacviCovany bez naprosto urcitého cile, jimz mohou byt ospravedinény).
Evropské tradice jsou po mém soudu nerozluc¢né spjaty se zakladni mysSlenkou,
ze Clovék se rodi zaroven s néjakym poslanim, a Ze toho poslani pravé ¢lovék
mdze, ma a dokonce musi dosahovat pravé on sém, Ze tedy nejde o poslani,
které mUze byt vloZzeno na kohokoli nebo dokonce které urcity ¢lovék mlze
prosté predat nebo jen prenechat jinym (a sdm se z ného vyvazat). Vysloveno ve
vyslovené krestanském kontextu a prislusnym zplsobem: ¢lovék se mize vzdat
sam sebe, mlze ,nechat sédm sebe za sebou” pouze tvari v tvar Bohu,
eventuelné Pravdé. Ale stale tu plati, Ze to je praveé on, kdo se vzdava sam sebe,
a Ze je za tento svij posledni Ukon a , vykon* odpovédny - a to pravé pred
Bohem (resp. pred Pravdou). Nemyslim, ze byla pripustna jakakoli ,meditacni
technika” - a to ani v pripadé, Ze nejde o pouhy nacvik, nybrz o ospravedinitelné
jeji pouziti -, jez by umoznila, aby se ¢lovék takovym poslednim sebevzdanim ze
své zivotni ulohy vymkl, aby se vyprostil ze svého nejvyssiho Ukolu a zadvazku a
aby se tak zprostil naprosto a cele své odpovédnosti, ktera byla integralni
sloZzkou jeho stvorenosti, tj. jeho zrodu a Zivotniho rdstu.

(Pisek, 070907-4.)



