Spoléhani a ,,spolehlivé”

Uddlost je dénim, a své déni musi aktivné vykondvat. Své déni ovsem
nevykondava (vétsinou) do prazdna resp. izolované od jakékoli své situovanosti;
ovSem i kdyz bychom abstrahovali od jejiho , 0koli“ (okolnich podminek a
danosti atd.), pak musime pocitat s tim, ze udéalost néjak ,,zpracovava“ i své
»Vnitfni“ podminky, pocita s nimi, bere je vézné a opira se o né. Whitehead
poukazoval na zasadné pomyleny koncept tzv. nezavislé existence (3581, s.
115); jeho chybnost spociva v tom, Ze ,zadné jsoucno nelze uvazovat
abstrahované od vesmiru” (3581, s. 33). Aby se udalost mohla dit, tj. aby mohla
vykonavat své déni, své byti, musi se o néco opirat; kdyby se nemohlo o nic
opirat, nemohla by se stat redlnou udalosti (nemohla by se ,realizovat”), zlstala
by jen ,virtualni”“ udalosti, a to jeSté na mnohem nizsi roviné resp. mnohem
»,hedovyvinutéji“. Nasi otazkou vSak musi byt, zda to okoli, prostredi, zda ten
»celek vesmiru“ (jak o ném mluvi tfeba pravé Whitehead) staci, aby se udalost -
tj. nova, jedinecnd uddlost - mohla treba jen zadit dit, odehravat. Vzdyt tu je
jesté ta udalost sama: ta prece neni ,dana“ témi okolnostmi, tim okoli, tim
»celym vesmirem®”, ale musi mit svou jedine¢nost néjak nékde zakotvenu, musi
nékde, v néCem korenit, musi se opirat o néco, co jesté neni ddno, a to pravé

v tom, ¢im je sama jedinecna a tudiz na nic jiného neprevoditelna. A tak se
dostdvame k velmi zdvaznému rozliseni: kazdé slozitéjsi (vyssi) prava udalost se
musi jednak spoléhat na urcitou pevnost a aspon ¢astec¢nou loajalnost svych
subslozek, které ji nékdy Casové predchazeji a nékdy dokonce prezivaji, ale na
druhé strané na onen ,plan“, ktery je zdroven pro udalost zavazkem a ktery je a
vzdycky musi byt zakotven &i zakofenén v budoucnosti, tedy v tom, co jesté
neni, a tim zakotvenim ¢i zakorenénim to jakoby , vtahuje” do své budosti.
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