Déni (jako pomijeni)

V kazdém déni dochazi k tomu, Ze néco, co tu jesté pred chvilickou bylo, tu uz
neni, protoze to pominulo, odesSlo - a uz se to nevrati. Pfesto vzdycky néco

z toho, co tu bylo, tu z{lstava jesté nadéle (a stava se to soucasti toho nového, co
tu sice pred chvilickou jesté nebylo, ale nyni uz to tu je). To je vlastné zkuSenost
svadéjici k tomu, ze pravé to, co zlstava uprostrfed zmény a navzdory zméné bez
promeény, povazujeme za zaruku kontinuity a také za garanta jednoty resp.
sjednoceni onéch promén. Pravé tento nespravny usudek resp. zavér vedl napr.
Aristotela k prohlaseni, Ze kazdd zména se mUze odehravat pouze na nécem, tj.
na néjakém substratu. Aristotelés si vSak nikdy nepolozil otdzku, jak vlastné onen
nemeénici se substrat skutecné (realné) souvisi s onou proménou, kterd probiha
Udajné na jeho povrchu. To je vSak velmi vazna otazka, uvazime-li, Zze onen
Udajné nemeénny substrat se v kazdém okamziku onéch promén, probihajicich na
povrchu, musi k tém proméndm néjak vztahovat, ma-li je pravé svou neménnosti
udrzovat ve vzajemnych souvislostech, které chapeme jako kontinuitu zmény. Je
onen substrat v plnéni této funkce aktivni? Pak by ovSem nemohl byt neménny. A
pokud je pouze pasivni, musely by se o kontinuitu celé zmény postarat jednotlivé
(okamziky) faze oné zmény; a pokud by tomu tak bylo, méame tu problém, proc
vlbec tyto faze zmény, které se musi samy postarat o kontinuitu, viibec potrebuji
jakykoli substrat: k ¢emu je vlastné takovy substrat, ktery nejen neni schopen
jednotu celé proménu zajistit, ale ktery dokonce jako zcela pasivni musi do té
jednoty byt pritazen a pojat aktivitou déjicich se fazi oné promény?
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