»Vynalezy“ ve filosofii

Také ve filosofickém mysleni hraji mimoradnou ulohu intelektualni vynalezy, ale
jejich plsobeni, funkce (fungovani) a osudy se v lec¢em znacné odlisuji od
vynalez( védeckych a zejména technickych. Ve védach prirodnich a predevsim
v technice jsou vynalezy takrka vzdy velmi Uzce spojeny s urcitymi zplsoby
jejich aplikace (pouziti, vyuziti); toto spojeni je nejen tésné, ale ma zejména
znacnou ,setrvacnost”, a ta se odvozuje nikoli z povahy vynéalezl samych, ale
pravé ze zplsobl jejich pouziti. Tak napft. vynalez psaciho stroje byl zna¢né
vylepsen, kdyz valeCek s pismeny byl nahrazen tim, ze jednotliva pismena mohla
byt klavesnici ovladani samostatné. Bylo vsak nutno rozhodnout o rozmisténi
prislusnych kladves-znakl. Rozhodnuti bylo jednak ovlivnéno jazykem vynalezce
(kldvesnice nese zretelné znaky némciny), ale nékdy bylo nevhodné, protoze se
nepocitalo s nékterymi faktory (napfr. s tim, ze malicek je slabsi nez ostatni prsty.
Toto rozlozeni by nebylo nikterak nesnadno opravit a vylepsit, ale uzivani psacich
stroji se natolik rozsirilo, Ze pokusy o opravu se neprosadily. Doslo dokonce

k tomu, Ze pri prechodu od psacich stroji na pocitace bylo ono neprilis vhodné
rozmisténi kldves-znak{ vpodstaté zachovano, jen se z nejriiznéjsich ddvodd
stalo nutné komplikovanéjsim (vzrostl pocet klaves, existuje velky pocet
kldvesovych zkratek, které si kazdy mUze i rozmnozit nebo upravit apod.).
VSeobecné se ma za to, ze operacni systém, uzivany formou Microsoft, neni
nejlepsi (je urcité horsi nez ten, ktery uziva firma Macintosh, ale jsou jesté lepSi),
ale ani ten nejlepsSi systém by se dnes masoveé neuplatnil, protoze existuje
setrvac¢nost téch méné vhodnych, kterych je uz vyrobeno a pouzivdno obrovské
mnozstvi, a nikdo by zase nebyl naklonén tomu, aby se ,preucoval”. - Ve filosofii
je to jinak. Na nizsich Urovnich sice jisté obdoby pozorovat Ize, ale u vétsich
myslitell jde vzdycky o prordzeni a proslapavani novych cest, a to nejprve
jednim jedinym a pozdéji jen nékolika malo - a v takovém pripadé je
»preucovani“ mnohem mensim problémem. Ale nejen to: filosof je vzdy
svobodny v rozhodovani, kterého myslenkového vynalezu pouzije pfi vystavbé
své koncepce, a mlze - v pripadé, Zze mu to vyhovuje a Ze on pozna tuto
vhodnost - sahnout i po vynalezech i velmi starych, vyzvednout je ze souvislosti
a kontextd, v nichz k nim plvodné doslo, a v néjaké formé je transponovat do
souvislosti a kontextd vlastnich. Rozpoznani tohoto fenoménu ndas zaroven mize
dovést k polozeni novych otazek, nakolik je takovy mysSlenkovy a pfimo
filosoficky vynalez ¢imsi samostatnym a svébytnym, ba jesté vic: co vlastné

v ném je to svébytné, co je mozno zachovat a pouzit i v pripadé, kdyz to nejen
zapojime do zcela odlisSnych kontextd, ale kdyzZ to treba také dost znatelné
upravime a predélame, aby se to v téch novych kontextech nalezité uplatnilo.
Zde vsSude jde o zvlastni typ ,tvorby”, kterd neni a nesmi byt zamérena jen

k vysledkdm, ale také jakoby do budoucnosti.
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