Augustin a pojeti casu

Nejzndmeéjsi a vzdy citovana Augustinova formulace aporie, do které vede otazka
po tom, ,co to je ¢as”, ,quid est enim tempus*”, se vlastné netykd ¢asu samého
(ten prece zndme a vime o ném, mluvime o ném, a dokonce o ném i
premyslime), ale spocivéa ve sl@vku ,co” resp. v tom, co se za timto sldvkem
skryva. Skryva se za nim predpoklad, Ze to, co je ¢as, mlzeme definitoricky
vymezit zasadné takovym zpUlsobem, jakym vymezime treba, co to je trojdhelnik
nebo co to je ,m"“. Jen za tohoto predpokladu, resp. v pripadné skutecné platnosti
tohoto predpokladu, totiz Ze mlzeme pojmové vymezit ,¢as” takovym
zplsobem, Ze vsechen ¢as vyradime, vytkneme pred zavorku nebo dokonce ,,za
nic polozime*, jsme pak postaveni pred aporie, z nichz pravé tu nejznaméjsi
formuloval Augustin nasledovné: Cas je bud minulost, a ta uz neni; nebo
budoucnost, a ta jeSté neni; a to, co zbyva, totiz pritomnost, okamzité mizi, resp.
prechazi do minulosti, tedy do toho, co opét neni. Takze otdzka po tom, ,co jest”
¢as, mlze byt potom zodpovédéna tak, Ze ¢as vlastné vibec neni, nebot to
jediné, co z ¢asu vskutku ,jest”, je ta (bodova) pritomnost, ktera sice opravdu
»jest”, ale neni to zadny cas, protoze se v tu chvili nic nedéje (coz je ovSem uz
nas dodatek). Nase myslenkova nesnaz tudiz nema svlj zdroj a plvod v povaze
samého Casu, nybrz v povaze (totiz chybnosti) naseho tazani, tedy
mysSlenkového pfristupu.
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