Udalost jako , skuteé¢nost” a jako ,fenomén*“ / Ukaz (a jev) - ,,fenomén* /
Jev (a ukaz) - ,,fenomén*

Slovem ,udéalost” mdzeme minit jednak toto slovo samo (pochopitelné spjaté

s vyznamem, nebot bez této spjatosti jde o pouhy flatus vocis, event. skupinu
znacek-pismen), nebo néjakou skutec¢nou udalost, a také pojem a pojeti udélosti,
coz vlastné znamend ,udéalost” jako myslenkovy model. Totéz nebo néco
podobného ovSem plati o slovech ,udalost jako skute¢nost”, nebot tu mizeme
mit na mysli vedle slov samych néjakou konkrétni skute¢nou udélost, ale také
pojem Ci pojeti ,uddlosti jakozto skutec¢né”, tj. opét prislusny myslenkovy model.
Chceme-li vSak rozlisit (a pak provést srovnani) pravé ,udalost jako skutec¢nost”
a ,udalost jako fenomén*, je zfrejmé, ze ndm nejde na prvnim misté ani o
néjakou skutecnou udalost ,,0 sobé”, tedy nezavislou na pozorovateli (to je
spojeno zase se zvlastni problematikou rozdilu mezi ,Ukazem*“ a ,jevem*”), ani o
to, jak je nebo muUze byt takové konkrétni ,,udalost” vnimana, chapana a treba
zkoumdna, nybrz o rozliSeni pojmové, tedy opét o prislusné myslenkové
(intencionalni) ,konstrukce”, modely, a tudiz bud' intencionalni , predméty” (o
kterych pak prokazeme, jak a v ¢em jsou vadné) nebo intenciondlni ,ne-
predmeéty”, které zachovaji ,,udalostnou” povahu nejen udalostem samym
(skute€nym), ale také prislusnému modelu (pravé proto nenazyvanému
~predmét”, ale onim provizornim a zatim zdaleka ne béznym pojmenovanim ,ne-
predmét”. - Co tedy mizeme fici o téchto dvou odliSnych intencionélnich ne-
predmétech, jejichz pojmenovani bylo pouzito shora? Uzijeme-li nyni bézného,
ale maélokdy kriticky dostatecné kontrolovaného terminu ,, pojem*, jde vlastné o
dva odlisSné pojmy: jeden pojem ndm pomdaha soustredit myslenkové intence na
model (udalosti), zatimco druhy na fenomén (udalosti), tedy na to, jak se nam
(uddlost modeloveé) ,jevi“. A protoze tento druhy bod nélezi vskutku k jiného
okruhu problematiky, dokonce do okruhu obecné problematiky
~.fenomenologické", zda se, zZe vlastnim problémem z(lstava nadale predevsim
to, jak Ize a jak je tfeba myslit a pojmové uchopit udalost v jeji udalostnosti, tj.
nikoliv v jeji momentalni jsoucnosti ani v jejim vytrzeni z jakychkoli a zejména
c¢asovych souvislosti, nybrz v jeji nenahodilé, nybrz sjednocené, integrované
proméné ¢i proménnosti.
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