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Lenka Karfikova mé za to, ze kazdé uddlosti se dostava jeji ,budoucnosti“ od
jinych udalosti, které ji Castec¢né predchazeji, ale jsou s ni aspon po jistou dobu
»,Ssoucasné” (to je ovSem moje preformulovani jejiho pojeti na zakladé diskuse
jednak cestou do Pisku a pak zejména u nas v Pisku; to, co rikala, navazuje z¢asti
na nékteré formulace z jejiho ¢ldnku v Reflexi ¢. 29). Mam za to, Ze to je
nedorozumeéni, zavinéné nedostatecnym rozlisenim mezi ,budosti“ a
»budoucnosti“. Budoucnost neni pro zadnou udalost (tj. udalost jako subjekt)
»uchopitelnd” jinak nez jakozto , budost”, tj. tim, ze si udalost/subjekt osvoji a
privlastni néco z budoucnosti, a to prave jen néco, co se ji samo nejprve ,dava“ a
co ji tim tuto moznost ,,poskytuje”. Zadna udalost/subjekt nemdiZze poskytovat
jiné udalosti ani jen ,kousek” budoucnosti, protoZe touto budoucnosti nikterak
nedisponuje nevladne. A nemUze ji poskytovat (prinejmensim nikoli pfimo) ani
,kousek" své budosti, a to uz proto ne, Ze takové poskytovani by bylo mozné jen
formou akce (aktivity), jejimz vysledkem muUze byt jen zpredmétrniovani. A
zpredmétnéna ,.budost” nemize byt zdrojem nezpredmétnéné budosti jiné
udalosti (nybrz mdze byt jen usnadnénim, uvolnénim prekazek, respektem a
pomoci v tom, jak druhd udélost/subjekt ,svobodné” vyuziva své vlastni budosti
k aktivitdm, jez nevyplyvaji ani z jeji vlastni povahy, ani z okolnosti a tlaku
nezbytnosti). Zdrojem skutecné budosti je pro kazdou (pravou) udéalost
budoucnost sama, tj. budoucnost vSech udélosti, budoucnost veSkerenstva resp.
pro veskerenstvo. Kazda udalost si svou budoucnost musi nechat ,dat”, prijmout
ji @ osvajit si ji tim, Ze je integruje do svého pribéhu, tj. do svého aktivniho
udalostného déni, které musi vykonavat. Mlze s vyhodou prijimat pomoc
nejriznéjsiho typu od jinych udalosti, ale svou budosti nemUze byt zakotvena
nikde jinde nez v budoucnosti samé.
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* budost (pravé udalosti);



