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RadikaIni fenomenologie predstavuje jisty typ rozsireni zakladni fenomenologické
mysSlenky priority pristupu ke jsoucimu pred jsoucim samym (a ovSem i pred
»tzv. jsoucim”, nebot predreflexivné povazujeme za jsouci i kazdy agregat,
kazdou hromadu); fenomenologickda metoda je tim , ontologizovana®“. Jde o
rozSireni v tom smyslu, ze za subjekt pristupu neni povazovan jen ¢lovék, nybrz
Ze za takovy subjekt je povazovano kazdé ,pravé jsoucno”. To, co se ukazuje
jako ,svét“, neni tedy zalozeno na jsoucnech samych (svét neni zejména
hromadou jsoucen), nybrz na tom, jak na sebe jsoucna nejrozmanitéjSiho druhu a
arovné ,reaguji”, tedy na (skutecnych, tj. uskute¢nénych, provedenych) vztazich
mezi jsoucny. V tomto smyslu pak je jakasi ,,fenomenologicka redukce” jiz proto
nezbytnosti, ze cesta ke skute¢nému jsoucimu jde nutné pres pristup k nému, a
to nejen pres pfristup jednoho konkrétniho subjektu ani jen jednoho druhu
subjektu, totiz pres ¢lovéka, ale pres veskeré subjekty na vSech Urovnich, které
na daném konkrétnim pristupu (a také druhu pristupu) néjak participuji.

Snad se v této chvili ukazuje jako nezbytné demonstrovat to, co bylo feceno, na
néjakych prikladech. Nejsrozumitelnéjsim zplsobem to snad bude mozno ukazat
na védou predpokladanych (resp. , konstruovanych” jsoucnech, o jejichz
jsoucnosti sice nejen prislusna véda, ale ani fada dalSich véd nemd zadnych
pochybnosti (i kdyz jejich zkoumdni jesté zdaleka neni vyclerpdno), ale kterd
nelze Zadnym primym zplsobem vykazat. Takovymi jsoucny jsou napr. atomy: ty
nikdo z nas ,,nevidél” a primo vidét ani nemUze; ale nejen to. My zatim nemame
zadnou metodu pristupu k jednotlivym atom0m, ale jsme zcela odkazani na to,
jak se prislusné atomy ,,masové* (tedy statisticky primérné) vici sobé navzajem
chovaiji. Kdyz na sebe dva atomy ,reaguji“, znamena to, Ze néjakym zplsobem
Jregistruji“ ,,pri-tomnost” toho druhého, tj. Ze zaznamenaji nejen jeho ,vyskyt"

v Casové a prostoroveé blizkosti, ale i néco z jeho povahy, z jeho kvalit. To pak
ddle znamend, Ze vlastné reaguji na to, jak se jim onen druhy atom ,jevi”, tedy
co z ného opravdu dovedou zaregistrovat, zaznamenat. Jejich reaktibilita ma jen
urcity rozsah a dosah, takze ten druhy atom se pro né ,jevi“ jen zCasti, jen
Castecné, a navic v urcité zprostredkujici podobé - tedy jako fenomén. Atomy na
sebe navzajem reaguiji nikoli jako na to, co , vskutku“ jsou, nybrz jen na to, jako
co se jim ten druhy ,dava“ jako fenomén. Radikalni fenomenologie tedy spociva
v tom, Ze svét nevidime jako zaloZzeny na ,objektivnich skute¢nostech”, nybrz
pouze a vyhradné na ,,fenoménech”. Nejsou to ovSem fenomény ,nase”, tj. nejde
jen o to, jak se ndm ony , skutecnosti“ jevi, nebot ony , skute¢nosti” se ndm
vlastné nejevi resp. nemohou jevit - jsme zavisli na tom, jak se ,jevi“
skute¢nostem daleko nizSich Urovni, na jejichZz vnimavosti a reaktibilité jsme
mnohocetné zavisli. Jde tudiz o zcela nové, odliSné chapani ,,fenoménu“ a
fenomenality vlibec - nejde o vyhranéné subjektivni zalezitost. Subjektivita (resp.
presnéji: subjektnost !) mé ,pro nas’ v sobé néco ,objektivniho” ¢i pseudo-



objektivniho, je to néco, co se déje (odehrava) nezavisle na nasi subjektivité a co
je vaci ni ¢imsi jakoby ,,vnéjsim*.
(Pisek, 050123-1.)
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