Subjekt - objekt

Vztah subjekt-objekt neni primarné zalezitosti noetickou (epistemologickou, tj.
zalezitosti teorie poznani), nybrz naopak ontologickou (a méontologickou). Kazdy
subjekt méa svou predmétnou stranku, a proto mdze byt chapan jako objekt, tj.
cosi ,objektivniho” (ve smyslu tradi¢nim, tj. pfed nezbytymi korekturami).
Naproti tomu ne vSechno, co byva povazovano za objekt, je také subjektem
(resp. smi byt chdpano jako subjekt). Tzv. ,,Spaltung von Subjekt und Objekt”,
interpretovand jako cosi provéazejiciho pouze védomi Ci charakteristického pouze
pro védomi, je pojeti zavadeéjici a mylné. A to uz jenom proto, ze subjekt nemusi
byt néjakym védomim vibec vybaven (pricemz ovSem zéalezi na tom, jaky rozsah
onomu ,védomi* prisoudime, a zda prisoudime védomi vsem pravym jsoucniim,
jimz pfizname ,nitro“ a ,niternost”, viz kupr. panpsychismus apod.). Vztah mezi
subjektem a (jinym) objektem je primarné zaloZzen na spjatosti nitra a vnéjsku
subjektu samého; a i tento vztah neni vlastné ni¢im zcela plvodnim, nybrz je
sam zalozen na spjatosti nepredmétné a predmeétné stranky kazdé (praveé)
udélosti, nebot udéalosti nejnizsi trovné (,prvniho radu”, primi ordinis, tedy
primordialni) se jeSté nemusi stat , subjekty”, tj. jesté nemusi samy sebe jakoZzto
subjekty ustavit. (Tady jsem jeSté neprozkoumal moznosti reSeni: zda se mi vSak
zatim, Ze je logické predpokladat, ze primordidlni udalost takovou zUstava jen
tehdy, dokud se nesetkala s jinou udalosti resp. dokud na jinou udalost nezacala
reagovat. Zda se proto, ze primordialni udalost neni subjektem jen jako virtualni,
kdezto jakmile se déje v ,redlném*” svété, je schopna reagovat na jiné udalosti a
tak se stava subjektem tohoto reagovani, nebot kazda reakce je akci - a kazda
akce je akci néjakého subjektu a zaroven se na jeho znovuustavovani

a ,udrzovani‘ podili. Nicméné k presvédlivému vysledku bude mozno dojit teprve
na zakladé lepsich znalosti ¢i aspon ,,modeld” kantovych, event. ,subkvantovych’
udalosti.)
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