Védy - klasifikace a jeji problémy

Tradicné se védecké obory déli na pfirodni a nepfirodni (tj. jiné nez prirodni);
zaroven mame v kazdém tomto Sirokém ,,oboru“ celou radu specialnich disciplin,
které se jesté rlznym zplsobem déli a dale specializuji, napr. vedle fyziky a
chemie méme také biologii, a ta se jednak déli (zhruba) na zoologii, botaniku a
mikrobiologii, pficemz déleni jde pochopitelné dale, jak se stale mnozi nové a
nové poznatky i metodické pristupy (napr. ze zoologie se Ize specializovat tfeba
na ornitologii nebo az na jednu Celed i jeden rod, z botaniky zase na dendrologii
nebo na kapradorosty, z mikrobiologie na virologii nebo na retroviry apod.). Jsou
ovSem mozné i specializace jiného typu, jdouci napric¢ takové systemizaci, jak
napr. fyziologie, genetika, etologie, epidemiologie, imunologie atd., ale také
specializace az neuvéritelné Gzka, jako je zkoumani povahy toxinu (¢i toxind)
betahemolytickych streptokokd skupiny A (jak jsem to poznal v dobé, kdy jsem
pracoval v UEM), kdy se uz vytraci charakter samostatného oboru a jde pouze o
vyzkumné téma. A to jesté nechavam stranou obory, které se specializuji na
¢asové pribéhy biologickych ,procest”, a to jak v rémci individuéalnich Zivotnich
zmén (ontogenetickych, eventuelné procesl hojeni po poskozeni apod.) nebo v
ramci dlouhodobych zmén vyvojovych (evolucionistika, pfipadné paleobiologie
atd.). Co néds musi zarazet na této situaci? Predevsim to je hrozici postupna
ztrata celkové orientace nebo prinejmensim nepevnost a nejistota, ktera
specializace je opravnéna a do jaké miry, a kterd naopak opravnéna vlbec neni.
Zejména vsak tu je ndpadnd jedna okolnost, Ze hledani délicich ¢ar je odsouzeno
jen k pribliznosti, protoze prechody byvaji velmi nezretelné a neostré. Jdeme-li k
nejnizsSim Urovnim, zejména az k jednobunécnym, je velmi obtizné rozhodnout,
jde-li o rostlinu nebo zivocicha; ale nékdy mam podobné obtize i pfi rozhodnuti o
vétsich organismech. Zkoumani vztahl urcitych organism0 k prostredi leckdy
ukazuje Uzkou oboustrannou (nebo alespon jednostrannou) vazbu na docela
urcité organismy jiného druhu (tfeba zavislost rostliny na ur¢itém hmyzu nebo i
urcitého hmyzu na urcité rostliné). A takova symbiéza mUze jit az tak daleko, ze
da vznik organismU0m, v nichz spolu zZiji dva dosti odliSné druhy, které vsak uz
samostatného Zivota davno nejsou schopny (napfr. liSejniky, v nichz spolu zZiji
houby a rasy). To vSe se zda poukazovat k tomu, ze védecka odbornost, tj.
specializace nemUze nikdy nadlouho a perspektivné obstat bez stalé vazby na
obecnéjsi zretele, takze treba kazdy sebespecializovanéjsi virolog (nema-li se
stat pouhym védeckym nadenikem, byt vysoké Urovné) musi byt aspon v
zakladnich ohledech také biologem, ale i biochemikem a chemikem atd.
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