Svoboda - ptivod

Aristotelés rozliSoval otazku ,prava a bezpravi“ v dvojim smyslu, a to podle toho,
zda jde o poslusnost nebo provinéni proti zdkonlm lidskym (tj. néjakého
spolecenstvi) nebo tzv. ,prirozenym*“. Teprve pozdéji Alkidamas jesté dovedl toto
rozliseni - svym zplsobem ovSem jakoby ,zpatky" k predstavam starsim - dal,
totiz zda jde o plvod ,0d prirody“ nebo ,0od boha“; uvazoval totiz o tom, jaky je
rozdil mezi svobodou a otroctvim. Mél za to, ze nikdo neni ,,0d pfirody“ otrokem,
ale svobodu chéapal jako bozZsky dar, tedy jako néco, co nema sv{j pavod ,o0d
prirody“. Tak se ukazuje, Ze to, co se pro osvicence (a zejména pro myslenku
»prirozenych lidskych prav*) jevilo jako ndhrazkové prejmenovani ,boha“ (i
»,Boha"), nemuselo byt v minulost vzdy chapano takto zjednodusené. Otazka
tedy dodnes zUstava otevrena v nasledujicim smyslu: je svoboda zalezitosti
vztahu k nepredmétnym vyzvam - a tudiz , skutec¢nosti“, zalozenou na
~prichodu” téchto vyzev -, anebo je zalezitosti vyslovné ,vnitrosvétnou”, tj.
~platnou” a ,skutecnou” i tam, kde takové vyzvy nepfichazeji, tj. kdy se ,ryzi
nepredmétnost” prosté ,,odmlici“? Aby tento problém mohl byt nélezité a platné
resen, je zapotrebi upresnit prfinejmensim dvoji chapani ,,svobody“. Zda se totiz,
ze urcity zdroj oné , prirozené” svobody je vynalezem, spjatym s existenci Zivota:
kazdy typ zivota (a to na vSech drovnich, v€etné téch nejnizsich) je spjat s
urcitym rozsahem rozhodovani a volby (tfeba i tdpavé a nahodilé). A aby takové
moznosti volby mohlo byt vyuzito, je nezbytné cilené (télicky) pfipravit a
garantovat alespon néjaky minimalni rozsah ,rovnovazného stavu“ (jakéhosi
~ekvilibria”), dovolujiciho zdsah , platného” do prostredi ,,vaziciho“, nebo jinak:
intervenci ,previddajiciho” do podminek ,prevazujiciho”. Tento - mizeme snad
rici - nizsi stupen ,svobody” je vécnym, ,redlnym“ predpokladem toho, aby se v
rdmci onoho , previadajiciho” resp. ,,schopného prevladat” uplatnily
nepredmeétné vyzvy, a to formou ,svobodnych odpovédi“ na né.
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