Pravo , prirozené“

Je zvldstni, kdyz se adjektivum , pfirozeny” pripojuje k ,pravu”; pokud aspon
trochu vnimame etymologické vyznamy slova , pfirozeny“, je zfejmé, ze jde o
néco, co je spojovano (a snad i spojeno) s ,,rozenim*. O ,pravu” vsak nemizeme
mluvit jako o néc¢em, co se rodi nebo co se zrodilo; je zfejmé, Ze obvykle mame
na mysli ¢lovéka, kterému se néjaky , prav*“ dostava hned pfi zrozeni.
»Prirozenost” tedy neni vlastnosti prava, nybrz je pfivlasthovano clovéku pfi jeho
zrozeni. ,Pravo” samo se vSak nerodi (jak se mé za to), takze je ponékud
nesmysiné je spojovat s néjakou FYSIS. Pravo samo tedy neni ,,od prirody“, ale
,0d prirody“ je udélovano, pfivlasthovano, zapocitavano ¢lovéku hned pri jeho
narozeni. Je-li tomu ovSem takto, pak se nemUdzeme netézat, odkud se takové
pravo bere a jak (a eventuelné kym nebo ¢im) je spojovdno s rodicim se
Clovékem, tj. jak mu je , privlastriovano”. A jiz polozeni této otazky v sobé skryva
jisty predsudek, totiz Ze to pravo tu ,je” uz pred narozeni kazdého urcitého
¢lovéka - a pak vyvstava nutné jesté dalsi otadzka, jaky je vlastné jeho
ontologicky (resp. neontologicky) status. Tento predsudecny charakter zminéné
otazky ma vyslovené platdénské koreny (i kdyz presné v té véci Platdéna asi
citovat nelze). - OvSem dikladnému prezkoumani se musime vénovat i v pripadé
FYSIS.
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