Krize pojmovosti

Pojmovost toho typu, jakou vynalezli stafi Rekové, je dnes téZce otfesena, a to
proto, ze byla a dosud je spjata se zpfedmeéthovanim vseho, co je pojmové
uchopeno, i kdyZ to samo neméa predmétny charakter (nebo to nemdize byt na
predmétnost redukovano). O skutecnou krizi jde proto, Zze neni pfedem jasné,
zda bude prekonana, ba dokonce, zda vibec mlze byt prekonana. Tato krize
nemuUze byt prekonana odvratem od pojm{ a pojmovosti a ndvratem

k narativité; prekondna mdze byt jen tak, Ze najdeme (nebo spi$ vynalezneme)
jiny, novy typ pojmového mysleni. To znamena: krize pojmovosti nem{ze byt
zazehndna ani prekonana tim, Ze od pojmovosti upustime, nybrz tak, ze
rozpozname, v ¢em presné je stara pojmovost nevyhovujici a v ¢em naopak musi
byt zachovana a snad i vylepSovana a zdokonalovana. Po mém soudu jde o
peclivé a zcela zretelné odliseni dvou vyznamU dosud uzivaného terminu
~predmeét” (objekt, Gegenstand apod.), nebo jesté Iépe rozliSenim tematizace od
zpredmétneéni. Uz jen jazykové je slovo predmeét zatizeno: jde o to, co je ,hozeno
pred” Cili ,,pfed-meteno”; v némciné jde o to, co ,stoji pred” (was uns gegenuber
steht), pricemz v obou pripadech jde o ndpodobu latinskych a plvodné reckych
termin® (obiectum, PROBLEMA). Na rozdil od narativity dovoluje pojmovost
presnou identifikaci intencionalniho cile; proto musi byt pojmovost zachovana a
nikoli omezovana nebo zpochybnovana. Ale protoze je jiz od rfeckych pocatkl
zatizena zpredmétnovanim, tj. vytvarenim predmétnych myslenkovych modelU i
pro skutecnosti, které maji nejen predmeétnou, ale také nepredmétnou stranku, a
zejména pro tzv. ryzi nepredmétnosti, musime prijit na to, jak pojmové presné
minit (intendovat) i ne-pfedmeéty, tj. jak pracovat s myslenkovymi modely, které
nezpredmétnuji to, to neni predmétné. O krizi pojmovosti tedy jde v tom smyslu,
Ze zatim neni jasné, zda se ndm to podafi. (Zatim nechme stranou presvédceni
nékterych, Ze to vlbec neni mozné; nemélo by smysl je vyvracet Cisté teoreticky
- takova argumentace se stane zcela zbytecnou ve chvili, kdy se ukaze, ze to
mozné je. Pfedpokladat néco takového predem je neucelnd a predstavuje
vlastné prekazku myslenkového experimentu.)
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