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Radl tedy nemini, Ze svoboda neni v tomto svéte, ale Ze neni z tohoto svéta;
primeme-li tuto formulaci, musime se zajisté tazat, jak tedy se svoboda dostava
do tohoto svéta, jak k ni dochazi, jak vznika, tj. jak vnika do toho svéta, v némz
neni plvodné doma. Radl na tuto otdzku odpovida poukazem k tomu, co je tim
predpokladem, aby ke svobodé doslo, aby vznikla, aby se uplatnila jakozto
svoboda: timto , prfedpokladem” (termin je ovSem nepripadny, nebo tento tzv.
~predpoklad” neni ni¢im, co by bylo pfedem polozeno pred vznik svobody, takze
svoboda by byla ndsledkem tohoto pred-pokladu) je poslani, kvili kterému je
svoboda nutnd. A praveé proto, ze je tento termin nepripadny (a Radl si toho
zfejmé byl trochu védom, tj. byl si védom pravdépodobnosti, ze ono , poslani“
bude nespravné pochopeno jako néco ,daného”, ,, predmétného”), je tfeba jesté
podtrhnout nepredmétnost , poslani“, které je timto ,,prdpokladem*, dalSim
slovem, totiz vyrazem ,smysl poslani“. Okrajové se v Radlové texctu je
vyskytnou dva poukazy: jednak na budoucnost (kdyz mluvi o potfebé ,novych
idedll pro budoucnost”), jednak na jeden vyznamny rys skutec¢ného uplatfovani
(tedy uplatnéni) svobody (jez ovSem ,predpokladd” zminény ,smysl poslani“,
kvali némuz ma byt v konkrétni situaci svoboda uplatnéna), totiz ,prertstani
sama sebe”.
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